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UTVESITOK

Szilvay Maté:
Szora birni a varost
A Budapest Aszfalt Projekt (BUPAP)

Az egyik baratom, aki a BME épitészmérnok szakara jar, igy fog-
lalta 0ssze, hogyan valtoztatjak meg az embert a tanulmanyai: ,en-
gem peldaul ezen a szakon egyszerlen megtanitottak latni”. Ezen
nemcsak azt értette, hogy jobban megnézi a varos éptleteit, mint
kordabban, bar nyilvan ez is igaz, hanem els6sorban azt, hogy most
tanulta meg, hogyan kell egyaltalan egy épiletre ranézni. Amig
nem tudom, mire figyeljek, s6t eleve azt sem, hogy érdemes figyel-
nem, addig teljesen esélytelen, hogy feltlinjon, ha egy hazon van
valami jellegzetes. A baratomnak nem kellett elkdltdznie sehova
ahhoz, hogy egyszerre ugy érezze, valahol mashol él, mint azelétt.
A Budapest Aszfalt Projektnek ugyanez a célja: meg akar ta-
nitani latni. A Projekt lényege, hogy kiilonbozé budapesti turdakat
szervez, azonban nem kulfoldieknek és nem is vidékieknek, ha-
nem a helyieknek. ,Légy helyben turista!” — ez a jelszd, és tény-
leg: miért lenne ellentmondas, hogy az ember a sajat varosaban
turista legyen? Mintha csak az lehetne érdekes, ami Uj vagy tavoli.
»Valahol” persze mindig tudjuk, hogy Budapestnek torténelme van,
csak nem foglalkozunk vele — a BUPAP-turakon viszont kidertl,
hogy még csak nem is kell kevesek altal ismert vagy altaldaban
nem latogathato helyekre elmenniink ahhoz, hogy a varos mesél-
ni kezdjen. Elég egy jo vezetd, és akkor apam régi munkahelyé-
rél, a Postapalotardl is kideriil, hogy a '45-0s ostrom egyik legvére-
sebb helyszine volt, és pincéje a varos egyik legbiztosabb bunkere.
Eletiink helyszinei torténelmi tavlatot nyernek, és ezzel ohatat-
lanul egészen mas szemmel kezdink nézni rajuk, mint azeldtt.
Hasonléan a régi Labirinlus tarsasjatékhoz, ahol az ember hia-
ba lépett mindenféle kincseken keresztiil, hiszen csak az az egy
szamitott, amit éppen meg kellett keresnie, Budapesten is tudnunk
kell, mit kerestink, ha azt akarjuk, hogy egy is kivaljon a minket
kulisszaként koriilvevé millié haz koziil. Es van, amikor még ez is
kevés: a varos konokul hallgat, ha titkolni akar valamit. A BUPAP
Szellemek a Svdbhegyen turaja, amelyet az egész Projekt dtletgazda-
ja, a képzémilveész végzettségl Lénard Anna vezet, és amely Gyorgy
b Péter A silét hegy cimi esszéjén alapul (Elet és irodalom, 2010. nov-
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ember 12.), éppen ilyen helyszineken birja szora a varost. Amikor
1944 marciusaban Eichmann Budapestre jott, hogy megszervezze a
magyarorszagi zsidosag deportalasat, az SS-szel, a német katonai
rendészettel és a Gestapoval hdarom szomszédos svabhegyi hotelt
foglaltak el féhadiszallasként. A pincékben - illetve egy varosi le-
genda szerint a széls6 hdz hatsdkertjében 1év6 faskamrakban is —
bortont rendeztek be, ahol egy idében Karady Katalin is raboskodott.
Ma mindharom haz egyszerd tarsashaz, emléktabla egyiken sincs,
a kert végében is allnak még a faskamrak. A lakdk pedig talan
nem is tudjak, hogy itt valaha embereket kinoztak. Persze jogosnak
tinhet a kérdés, hogy ugyan ki szeretne egy olyan hazban élni,
amin emléktabla hirdeti, hogy itt 4llomasozott az SS. En mégis azt
hiszem, hogy jobb egy olyan varosban élni, ahol a szornylségekre
is emlékeznek, ezért van hol lerdni a kegyeletet az aldozatok eldtt,
mint egy olyanban, ahol megtorténhet, hogy ugy veszek meg egy
lakast, hogy ,elfelejtik” kozolni velem, hogy az egyik szoba ajtaja
azért parnazott, mert régen kihallgatoszoba volt. Mdrpedig vannak,
akikkel ez tortént — a Szellemek a Svdbhegyen zarohelyszine egy
masik volt titkos borton, az egykori AVH-villa a Normafan, a Gyer-
mekvasut végallomasanak kozelében, amelyen szintén nincs emlék-
tabla és amelyben szintén ma is laknak. Pedig ennek a haznak , iro-
dalma” is van: itt raboskodott 1949-ben Rajk Laszloval egyuitt Szasz
Béla, aki Minden kényszer nélkiil cimmel irta meg a per és a rabsag
torténetét. Szasz azonban ugy irta meg a mlvét, hogy nem tudta,
pontosan hol is volt a bortone, hiszen bekotott szemmel vitték oda;
a pontos helyszint egy ismerdsével kozosen Nadas Péter azonositot-
ta, errdl szol Helyszinelés ciml esszéje. A toldozott-foldozott, hamld
vakolatu haz mellett a turavezetd részleteket olvas fel mindkét mu-
bdl. Mi pedig nézziik a hazat, a hatszogletl tornyot, hogy mennyire
mindennapi, és hogy milyen abszurd, hogy amidta nem borton, akar
feln6hetett itt egy gyerek. Elképeszid, hogy ebbdl a hazbdl ujra la-
kohaz valhatott; ha elsd civil lakdi tudtak, mire szolgdlt korabban
a nappalijuk, akkor azért, ha nem, akkor azért. Es elképeszt6 az is,
hogy a varosnak 2012-ben még mindig lehetnek ilyen titkai, hogy
hiaba volt rendszervaltas tobb mint 20 éve, ezek a helyek ugyanugy
elfelejtésre vannak itélve, mint eldtte.

Ha nem akarjuk, hogy a multrol valo tudas hatassal legyen rank,
netan feleldsségérzetet keltsen benniink, viszont valamiért nem si-
kertil a multat sem rendesen elfelejteni, sem rendesen eltitkolni,
akkor is van megoldas: lehet szandékosan rosszul emlékezni, olyan
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formaban és olyan mértékben, ami nem fdj senkinek, esetleg ha-
mis buszkeséggel tolt el. A BUPAP Ostrom és kitorés cimi, Buda-
pest 1945-6s ostromardl szolo turdjan, amelyet Ungvary Krisztidn
hadtorténész, a téma egyes szamu szakértdje vezet, erre is renge-
teg példa akad. A tura soran latunk olyan emléktablat, amely a
semmitmondasaval tintet: ,Az 1945-ben itt elpusztult zsido aldoza-
tok emlékére.” EbbOl csak épp a lényeg hianyzik: a torténet, amire
emlékezni kellene. Mi az, hogy itt? A hdzban, vagy a kertletben?
Miért éppen ez a haz, és miért nem egy masik, két utcaval arrébb?
Mi az, hogy elpusztult? Harcban estek el, vagy orvul meggyilkoltak
0ket? Mintha csak alibib6l lenne itt ez a tabla, ra lehet mutatni,
hogy persze, emlékezlink, csak éppen mar azt sem tudjuk, mire.

A budapesti csata soran hiaba halt meg naponta 1200 ember, hi-
aba nehéz olyan tézsgyodkeres budapesti csaladot talalni, akiknek a
felmendi kozott nincsen aldozat, hidba élnek még sokan a tulélék
kozil - februar 11-e, a kitorési kisérlet évforduldja mégsem az emlé-
kezésé. Aki pedig mégis emlékezik, az bar ne tenné: a kitdrés napjat
mar évekkel ezeldtt kisajatitotta a széls6jobb, akik ,,a becstilet nap-
jarol” beszélve azt hangsulyozzak, hogy amikor a német és magyar
katonak nem a kapitulaciot, hanem a kitorést valasztottak, életiik
aran is kialltak a naci ideoldgia és a magyar nyilasuralom mellett.
Csakhogy a kitorés ilyen értelemben biztosan nem a ,becsiiletrél”
szolt, hiszen aligha gondolhatjuk komolyan, hogy a katonak tobbsé-
ge meggyldzddéses naci volt. A Kkitorés a tulélés egyetlen esélyét je-
lentette a mdar nyilvanvaldan elveszett csatdban. Az ostrom nem volt
olyan régen, a trauma még kisért, égetd sziitkség volna a valoban
becsiiletes emlékezésre, helyette azonban csak ostoba és szélséséges
sz6lamokat kapunk. Ungvary Krisztidn rengeteg mikrotorténetet is
felhasznalva meséli el Budapest ostromat, ahol nem volt j6 és rossz
oldal, csak két leharcolt hadsereg, és ahol tényleg barmi megtor-
ténhetett. A tura soran minden térténethez tarsul egy-egy helyszin:
latjuk a hazat, amelynek pincéjében a szovjet katonak vodkastve-
get dugtak egy siro csecsemd szajaba, aztan kicsivel késébb azt is,
amelybe perzsaszényeget vittek az eltiizelt padldért cserébe — szin-
tén a szovjet katonak.

A Budapest Aszfalt Projekt turai tehat, mikézben megtanitanak
latni, felmutatjak azt is, hogyan kell helyesen emlékezni. Kozben
pedig ,beltl” is rendezddik egy-két dolog: én példaul csak most
éreztem at igazan, hogy budapestinek lenni tényleg jelent valamit.
Hogy pestinek lenni épp olyan identitas, mint mondjuk debreceni-
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nek, hogy ez a varos nemcsak ,vizfej” és ,gyujtd”, a buta vidék-
Pest szembeallitas szerencsésebb fele, hanem egy torténet, amivel
érdemes szamot vetni, és aminek éppen mi, az ittlakok vagyunk
az orokosei. fis hogy orokolni legaldbb annyira feleldsség is, mint
amennyire orom.

(A Budapest Aszfalt Projekt honlapja: www.bupap.hu)

Nagy Katalin:
Vigyazz, mit kivansz...
Utvesztés David Bowie labirintusaban

Az eldre vivd ut néha visszafelé vezet. Ez esetben 1986 juniusaig,
amikor els6 alkalommal kezdtek a Fantasztikus labirintus (eredeti
cimén Labyrinth) képkockai peregni az amerikai mozik vasznain.
Az alkotok igyekeztek a film sikerének utjat elére kikovezni: fel-
tlint a legolvasottabb lapok oldalain, betétdalain keresztill a radiok
musordan, szamitogépes és tarsasjaték formajaban a boltok polcain.
Az otlet a Muppet Show és a Szezdm ulca babjait megalkotd Jim
Henson rendezdtdl és Brian Froud latvanytervezdl szarmazik, a for-
gatokonyv elsé valtozatat a Monty Python-tag Terry Jones készitet-
te. A filmet producerként George Lucas jegyzi.

.Szdmtalan veszély és megprdbdlialds utdn, eljutottam ide, a vd-
rig, tul a goblinok vdrosdin, hogy visszavegyem a gyermeket, akit
elloptdl, mert akaratom épp oly erds, és kirdlysdagom épp oly nagy.
Nincsen foldttem hatalmad.” A f6hdsné kedvenc meséje: a torténet
maga. Konyvekb6l és jatékokbdl épitkezd alomvilag, amit a tizen-
0t éves Sarah (Jennifer Connelly) teremt maganak. A képzeletbeli
univerzum, az elvonulas sziikségessége hamar tisztazodik, mosto-
haanyja és féltestvére, a par honapos Toby jelenléte, a mell6zott-
ségérzet mind egy iranyba vezet. Sarah szamara kedvenc mackoéja
elbitorlasa és testvére megallithatatlan sirasa az utolso 1épcséfok a
blivds szavak kimondasaig.

Bdrcsak elvinnének a goblinok. A torténet ettdl fogva a ,vigyazz,
mit kivansz” alapesete, atkerll a fantaziavilag sikjara. A mese so-
raival ellentétben valdjaban nem lopas torténik, hanem Sarah va-
gya teljesiil, mégha ez dnmaga el6tt tagadott, riasztd tény is. A
kovetkez6 pillanatban mar Jarethtdél, a goblinok kirdlyatol (David
Bowie) probalja visszakapni testvérét, és megmenteni a goblinna va-
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las félelmetes kilatasatol. Egyetlen lehetdsége, hogy Jareth labirin-
tusan atkelve egyenesen a varbol szabaditsa ki Tobyt. Mindekozben
a film csak tizendt perce pereg, innent6l kezdddik a mar emlitett
szamtalan veszély és megprobaltatds. A karakterek jelentds részét
babok teszik ki, Sarah, Toby és a sziileik utan a Goblinkiraly fellép-
tetésével mind az 6t hus-vér szereplé megjelent a vasznon, pontosan
annyi, amennyi egyetlen, bar a legosszetettebb bab (Hoggle) életre
keltéséhez kell.

13 drdd van, hogy megfejisd a labirintust. A Goblinkirdly labi-
rintusa folyton valtozo, élélényekkel teli rendszer, ahol valaki min-
dig figyel. A kulonféle 1ények beleszolnak a torténet alakulasaba,
segitik és félrevezetik Sarah-t, gyakran ugyanabban az idében. Ez
a kettdsség jellemzi Hoggle-t is, aki felvaltva menti meg és arulja
el a lanyt. A végére mégis a szivébe zarja Sarah-t, miutan lekiizdi
Jarethtdl valo félelmét. Az utveszid els6 részét kobol faragtak, a
falai folyton valtoznak, az atkelni vagyok jeleit a fold alatt lakdk
tuntetik el. A kilonbozé szakaszokba torténdé tovabbjutds mindig
(ajtok kozotti) valasztason keresztiil torténik. Az utveszté masodik
szakaszaban, a sovénylabirintusban Sarah megismerkedik masodik
segitétarsaval, Ludoval, a hatalmas, kissé buta, de szeretetremélto
szornyeteggel, akinek — mint késébb kideriil — engedelmeskednek a
késziklak. Az ujabb ajtokon tul egy elvarazsolt, csapdakkal teli er-
dén keresztill vezet az ut, majd az Orokos Bliz Mocsarandl kiegésziil
a csapat a hidat 6rzé lovaglelk(i foxterrierrel, Sir Didymusszal.

Atrendeztem az iddt. Felforgattam a vildgot. A térténet szamtalan
irodalmi, mitologiai, filmtorténeti és féleg a mesék vilagaba tartozo
alkotas nyomat viseli magan. A legjelentdsebb hatasokrol a film
onmaga vall a f6h6ésn6 konyvespolcan sorakozd kotetek formajaban.
A cselekmény kiinduldpontja leginkabb Maurice Sendak Outside
Over There cimen megjelent képeskdnyvének torténetével esik egy-
be, amelyben Ida kényszeriil a korabban féltékenységgel és ellen-
szenvvel figyelt kishuga (ugyancsak a goblinoktol valo) megmenté-
sére. Egy masik megjelend Maurice Sendak mu, a Where the Wild
Things Are félelmetes kiilseju szornyetegek foldjén tett latogatdsrol
szamol be. Legalabb ugyanekkora stlya van az Oz, a nagy vardzs-
lo feltiinésének. Dorothy és Sarah karakterének hasonlosagain tul
fontos atvétel lehet a segitétarsak csatlakozdasa az ut soran. Szin-
tén a mesék vonalat erdsiti Hans Christian Andersen és a Grimm
testvérek koteteinek egy-egy példanya, valamint a Hdfehérke dnallo

10 kotete, amelynek az elvarazsolt barack jelenetében lesz szerepe. A
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film latvanytervezdje, Brian Found (akinek a kisfiat Toby szerepé-
ben lathatjuk) Jareth karakterébe az angol romantika olyan nagy
regényalakjait sz6tte bele, mint az Uvdltd szelek Heathcliffje vagy a
Jane Eyre Mr. Rochestere. Az Artur-mondakor egyrészt a nevekben,
Sarah mackojat Lancelotnak, kutyajat Merlinnek nevezi, masrészt
Sir Didymus lovagi eszményeket kovetd karakterében idézddik meg.

A dolgok itt nem azok, amiknek tlinnek, ne vegyél mindent biz-
tosra. A Sarah szobajaban felhalmozott targyak utalnak a torténet
szamos elemére, helyszineket és karaktereket vetitenek el6re. Elsé
latasra fel sem tlinik, hogy Sir Dydimus plussallatként tronol az 6l-
tozdasztalon, a polcon Hoggle tamasztja a konyveket, Ludo a foldon
gubbaszt. Jareth figurdja az asztalon jelenik meg, a korbeforgo baba
pedig ugyanazt a ruhat viseli, mint Sarah az alarcosbalon. M. C.
Escher Relativitds cimi litografiajanak poszter mdsa a Goblinkirdly
varanak lépcséiben koszon vissza. Az aprd mozzanatok, a részletek
kidolgozottsaga dicsérheti a készitdk kreativitasat, ugyanakkor su-
gallhatja, hogy a labirintus vildgat Sarah tulajdonképpen a sajat
fantaziajaban hozta létre kornyezetének felhasznalasaval.

Goblinkirdly, Goblinkirdly, akdrhol is vagy... Jareth, a Goblinkiradly
ismétlédd felbukkandsa meghatarozza a torténet egészének han-
gulatat. A karakter szamtalan valtoztatason ment at, az els6 for-
gatokonyv szerint csak a film végén, a tobbi goblinhoz hasonloan
babuként jelent volna meg. A rendezd végul jobbnak latta egy hus-
vér szinész szerepeltetését a mesterséges lények kozott. Jim Henson
allitasa szerint a rock legenda David Bowie felkéréséhez hozzajarult
a forgatas idején 39 éves zenész szexualitdsa és érettsége, amely-
lyel a felnétt vilagot képviseli. Jareth elrejtett arcmasai hét jelenet-
ben tlinnek fel, legszembetlinébben kdébdl faragva, amikor atadja a
Sarah-nak szant elatkozott barackot Hoggle-nek.

Nem tudsz figyelni, hova lépsz, ha azt sem tudod, hova indulsz. A
labirintusban haladva Sarah folyamatosan valasztani kényszeril,
és egyre biztosabban hozza meg dontéseit. Az ujkeletd hatarozott-
sag, a tarsai és Toby irant érzett felelésség beteljesiti a felnd6tté
valas leckéjét, a filmbeli forduléopont mindennél jobban szeretett ja-
tékainak elutasitasaban jelenik meg. A valtozas mégsem zarult le
teljesen, a kalandok végén nem tudja elengedni a labirintusban
megismert baratait.

Felmerul a lehetéség, hogy a film sajatos atmoszférajarol az uto-
életén keresztil tudunk meg legtobbet. Végul a 25 000 000 dolla-
rért forgatott alkotas minddssze 12 729 917 dollar bevételt hozott. A 11
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kereskedelmi kudarcért feleldssé tehetd a célkdzonség behatarola-
sanak bizonytalansaga. A szerepldk jelentls részét kitevd groteszk
babok, a részletesen kidolgozott, valtozatos, am meglehetdsen ko-
mor kornyezet, a félelmetes fordulatok sok szempontbol eltérnek a
gyerekeknek szant alkotasok szines mesevilagatol. Raadasul a film
komplex motivumrendszerrel rendelkezik, kulturalis referenciak
hosszu sorat hozva mitikodésbe az értd és értelmezni tudo nézékben,
akiket azonban kevéssé vonzott be a mozikba a mesei elemek gaz-
dag felvonultatasa. Ez az ellentmondas azonban feloldddott a film-
klasszikussa valas évtizedei sordn.
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Gyuris Kata:
Egyezkedés a holtakkal

Margaret Atwood az irasrol

Margaret Atwood kanadai irénét elsdsorban a The Handmaid ’s Tale
[A szolgdldldny meséje, Lazi, 2006] ciml regénye nyoman ismerheti
a magyar olvasokdzonség, holott két korabbi regénye, Surfacing és
The Blind Assassin [Fellélegzés, 1984, illetve A vak bérgyilkos, 2003]
is megjelent mar kiilonb6zé magyar kiadoknal. Legutobb Pénelopeia
[The Penelopiad] ciml novellaskotetét adta ki a Palatinus Kiadd,
Géher Istvan forditasaban. Szamos dijjal jutalmazott irodalmi mun-
kassaga mellett elméleti és elsésorban a kanadai irodalmat érint6
irodalomtorténeti kérdésekkel is foglalkozik. 2002-ben jelent meg
Negotialing with the Dead: A Writer on Writing [Egyezkedés a holtak-
kal: Egy 1ré az irdsrdl] cimi kotete, mely a 2000-ben tartott Camb-
ridge-i eldadassorozatanak anyagat dolgozza fel egy hat fejezetbdl
allo, szellemes, ugyanakkor roppant érzékeny kotetben.

Hosszu bevezetdjében Atwood részletesen ir az iras és az irdi te-
vékenység meghatdrozhatatlansagarol, illetve nehézségeirdl. Mivel
az iras miértje szinte megfoghatatlannak tlnik, Atwood inkabb a
milyenre prdobal valaszt keresni:

Mivel az okok szintjén nem jutottam semmire, valtoztattam
a hozzaallasomon: mar nem azt kérdeztem mas irdktél, hogy
miért irnak, hanem azt, hogy milyen érzés. Konkrétan regény-
irokhoz fordultam, s azt kérdeztem t6liik, milyen érzés, amikor
belevetik magukat egy-egy regénybe.

Senki sem kérdezte meg, mit értek az alatt, hogy bele. Egyikiik
azt mondta, olyan mintha belépne egy labirintusba, anélkil,
hogy tudnd miféle szérnyek leselkednek ra. Mds szerint olyan,
mintha egy alaguton keresztiil tapogatdzna, megint masvalaki
pedig azt mondta, olyan, mintha egy barlangban lenne - latja
a napfényt a résen keresztiil, de 6 maga a sotétségben rekedt.
Van, aki szerint olyan, mintha viz alatt lebegne, egy tdban
vagy az oceanban. Masok azt mondjak, olyan, mint egy teljesen
sotét szobaban ragadni, ahol tapogatdzva kell elérehaladni, s a
feladat a butorok ujrarendezése. Ha ezzel végzett, megjelenik
a fény. Megint mas szerint az iras olyan, mint hajnalban vagy
alkonyatkor atgazolni egy mély folyon, vagy egy ures szoba,
mely tele van kimondatlan szavakkal, egyfajta suttogassal.

15
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Van, aki azt mondja, olyan, mintha egy lathatatlan lénnyel
birkdznank vagy egy tres szinhdzban tulnénk a darab vagy a
film kezdete elétt, arra varva, hogy feltiinjenek a szerepldk.

Az Isteni szinjdlék elején, mely egyszerre koltemény, s besza-

mold a koltemény sziiletésérdl, Dante elmeséli, hogyan tévedt

el egy slrd sotét erdében az éjszaka kozepén, s hogyan lett
tanuja a napfelkeltének. Virginia Woolf azt mondta, {rni olyan,
mintha végigsétalnank egy sotét szoban egy lampassal a ke-
zunkben, mely megvilagitja azokat a dolgokat, melyek egyéb-
ként is ott vannak. Margaret Laurence és masok pedig azt
mondtak, olyan mintha Jakob birkdzna az angyallal a sotét éj-
szakaban — olyan cselekvés, mely soran a sérulések, a névadas

és az aldas mind egyszerre torténik. (xxi-xxii)

Erdekes, hogy a fény-sotétség dichotémidja majdnem mindegyik be-
szamoloban visszatér, s az irast nem feltétlentl pozitiv, inkabb kiiz-
delmes és nehéz feladatként festik le. Ha pedig nem kilizdelem, ak-
kor egy sotét utvesztében vald tévelygés. Ugyanakkor fontos, hogy
ellentétben az olvasoval, az iréban nem csupan a cselekvés végter-
méke valthat ki katarzist, hanem maga a sdtétben vald tapogatozas
is. S6t, a sokszor reménytelennek és fajdalmasnak tiné folyamat
valojaban az iras legizgalmasabb, legtobbet igérd része. Atwood pon-
tosan ezt a kérdést jarja korbe konyvében, hat nagyon kiillonbozd,
mégis egységes fejezetben.

Az els6 fejezet, melynek Atwood egyszerlien az Orientation [El-
igazilds] cimet adta, teljes mértékben onéletrajzi ihletést. Az ir¢-
né azonban nem csak sajat gyermekkori élményeirdl és emlékeirdl
beszél, hanem az irodalomhoz és az irashoz fliz6d6 kapcsolatardl is
6szintén ir. Elmeséli, hogyan valasztotta a lanyok korében oly nép-
szer( tini detektiv, Nancy Drew helyett Sherlock Holmest és Edgar
Allan Poe-t, hogyan tekint vissza az iskolai kotelezd olvasmanyokra
és, hogy hogyan alakult ki irodalmi izlése az évek soran. A fejezetet
a szamara is mar-mar létkérdéssé vald rejtvénnyel zarja: mi teszi
az irdkat kuilonlegessé, mi valasztja el 6ket az egyszert torténetme-
séléktol?

A masodik fejezetben pontosan erre a kérdésre keresi a valaszt,
s megprobalja megfejteni az irdsag mibenlétét. A fejezet cime nem
véletlenul Duplicity [Kettdsség], hiszen Atwood szerint minden ird-
ban rejtézik egy Jekyll és egy Hyde. A fejezet nagyrészt azt a poszt-
romantikus elképzelést elemzi, miszerint minden iréban kettds tu-
dat rejtézik, mely sziikkséges, de nem elégséges feltétele az irasnak.
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Ezzel szemben a harmadik fejezet, Dedication [Felszentelés] az irokat
érd (képzelt vagy valos) kiilsé erdkkel foglalkozik. A fejezet alcime
nagyon taldléoan Apolld vagy Mammon: kinek az oltaran aldozzon az
ir6?, s a magas és popularis mivészet orok konfliktusat boncolgatja.
Atwood torténeti szempontbol vizsgalja a kérdést, szamos trendet és
iranyvonalat emlit, de megoldast 6 sem kinal, csupan annyit allit,
hogy a probléma valdszintlileg az ird autonomiajanak részét képezi.

A negyedik fejezetben, melynek cime Temptation [Kisériés], ennél
is jobban kitagitja az ir6 hataskorét. Bar elutasitja az {ro Istennel
vald azonositasat, mégis kiulonos hatalmat ad a kezébe, amikor va-
razslénak és illuzionistdanak nevezi. Prosperéhoz és Ozhoz hasonléan
az {ro is sajat vilagot teremt, melynek azonban nem 6 az egyetlen
birtokosa, hiszen osztoznia kell rajta az olvasdval. Az olvaso, ir6 és
konyv hdaromszoge az 6todik, Communion [Kozdsség] ciml fejezet-
ben kertl teritékre. Atwood szerint az olvasas folyamata legaldbb
annyira egyedi, mint az irasé, s valdjaban miden olvasd idealis ol-
vaso, mert legalabb annyira megfoghatatlanok, mint maga az iro.
Az utolsd, Descent [Aldszdllds] ciml fejezetben Atwood visszatér az
elészéban targyalt problémakorhoz: milyen érzés alameriilni a so-
tétségbe, a torténet szivébe? Milyen érzés elveszni az utvesztében,
majd hatalmas eréfeszitések aran megtalalni az utat és magunkkal
hozni valamit a sotétséghdl?

A konyv szerkezetét talan az befolyasolja a legjobban, hogy a k-
16nboz6 fejezetek eredetileg szobeli el6adasként hangzottak el, s ez
mind a nyelvezeten, mind az elrendezésen meglatszik. Ugyanakkor
a szbveg semmit nem veszitett szellemességébdl és dinamik&jabol
konyvként valé megjelenése utan. Erdekes, hogy regényeihez és
verseihez hasonloan elméleti munkaira is a letisztult, hétkdznapi
nyelvhaszndlat jellemzd, igy elmondhatd, hogy Atwood kozonség-
barat modon, érthetfen és rendkivil dszintén beszél az iras nehéz-
ségeirdl, iro és olvaso kapcsolatarol, illetve sajat irodalommal és
irassal kapcsolatos élményeirdl.
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Markod Anita:
Szamoljunk az ihlettel

A kombinatorikus koltészet utvesztoirol

»Oulipoiak: patkanyok, akiknek meg kell szerkeszte-
nitik azt a labirintust, melybdl ki akarnak torni.”
(Idézi Lescure, ,,Temps melés”, 10. p.)

A mechanikus mandverezésnél mi sem allhatna tavolabb a kol-
tészett6l, ami minden ismert definicié szerint tartalmazza az
ujitas és a kreativitds mozzanatat.

Kiindulépontként és ugrddeszkaként hadd haszndaljam ezt az egy
ismerdésom cikkébdl szarmazd mondatot, amely nagyon jol tikrozi a
koltészetet definialo altalanos nézdépontot. Eszerint a kolté valami-
féle kegyelmi pillanatban tollat, tintat ragad (lehetéleg kavéhazi
szegleten), és ir. Ha rendes a kolté és nem lusta, akkor formaban
ir. Ha modern a kolté és kortars, akkor szabadversben. A folyamatot
misztikum és kod lengi kortll (no meg cigarettafiist és alkoholma-
mor), a szerzé uldogélhet az igazi romantikus Elefantcsonttorony-
felfogas kellds kozepén. Ezzel persze nincsen semmi gond, konven-
cido a javabol. Rdaddsul van is alapja, hiszen — mi tagadas — igen
kevesen lehetnek azok, akik szamoldgéppel és matrixokkal korulveé-
ve indulnak el a kdltés makonyos utvesztdin. Esetleg az avantgarde,
a dadaistak. Elvetemult ujitok. Ahol a végtermék értéke megkér-
déjelezhetd, de az Otlet persze kreativ és mlivészi... Persze én most
nem réluk szeretnék beszélni (pardon, irni). De a matematikarol.
Meg arrdl, hogy mekkora szerepe volt a permutacionak, mondjuk a
13. szazadi trubadurkdltészetben. Mert ezt a szamolgatdsdit nem a
dada kezdte. A versirdgépet sem, az mar megvolt a 16. szdzadban.
Aztan jott az OuLiPo. Itt tartunk most. Es azt hiszem, ez izgalmas.
Mert sokaig ¢én is azt hittem, hogy a matekndl semmi sem all mesz-
szebb a verstdl. De, mi tagadas, tévedtem.

Kuncog a lelkem, viz a ruhdja, a valla kilatszik.
Kérked a kedves, ég a kabatja, a hata ttizet fog.
Hisol a dragam, nincs bugyi rajta, a bére aranylik.'
(A szerz6 Papp Tibor Diszlichon Alfa nev{ programja.)

] 6 1 Horvath Ivan: Magyarok Babelben.
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A kombinatorikus koltészet l1ényege, hogy a ,beszédelemek egymas-
utanjat matematikai, kozelebbrdl variacids, kombinacios vagy leg-
gyakrabban permutacios szabalyok hatarozzak meg”.? Ennek alapjan
érdemes ideidéznink (nevét, s hevét) a formalis és informalis rend-
szereknek. Eszerint a matematikai leirds, a puszta tudomanyossag
tekinthetd formalis keretekkel rendelkez6nek, azaz axiémakbodl és
levezetési szabdlyokbol tételek allithatok fel. Az informadlis rendszer,
mint a miivészet és a koltészet is, természetébdl adoddéan nem ilyen.
De van egy hatartertlet, és ez a kombinatorikus kdéltemények vilaga.
Tehat az egyébként nyelvtani, nyelvi szabalyok és verstani formak
altal kotott poézist itt kicsit masképpen is megkotik: adott szimbo-
lumkészletbdl levezetési szabalyokkal generalnak tételeket, amelyek
jelen esetben irodalmi miivekként valdsulnak meg. Lényegében te-
hat ,a kombinatorikus koltészetet pont az kiilonbozteti meg a nem-
kombinatorikus koltészettdl, hogy elemeinek nincs aktiv jelentése.”

Ha megprobaljuk a koltészet és a kombinatorika bajos vegyi-
lésének kezdeteit keresni, akkor, barmi meglep6 is legyen, jocs-
kan a szamitogépek kora elé kell visszanézniink. Méghozzd va-
lahol a 12. szazadi Provance kornyékén kellene keresgélniink,
ahol egy Daniel Arnaut (1180?-1210) nevl trubadur megirta els6
sestindjdl. Ezzel bizonyara megnyerte szive holgyét, rdadasul Dan-
tét és Petrarcat is, és egyéb kolt6k hadat, hiszen a sestina mu-
formdaja szerte ismert és hasznalt lett. De megnyerte maganak a
matematikusokat is (I. kés6bb a Queneau . n-indkra” vald mate-
matikai szabalya), hiszen a sestina nem mas, mint egy hat sorbol
és hat versszakbol allo hat rimszo permutaciojan alapuld kimutvelt
versforma. Hogy pontosan lassuk mirél van sz6 az alabbi tablazat-
ban lathatjuk, miként varidaléodnak a rimszavak. (Legyenek a kép-
zelt rimszavaink ezuttal: kirdly; alom; csok; fénylik; édes; szalad.)

Stanza 1 S. 2. S.3.1S.4.|S.5.|S.6.
1 A - kiraly (a 2. helyre az 1.) 6 F-szalad [3C |SE |4D |2B
2 B - alom (a 4. helyre a 2.) 1A-kirdly |6F [3C |5E (4D
3 C - csdk (a 6. helyre a 3.) 5 E - édes 4D |2B [1A |6F
4 D - fénylik (az 5. helyre a 4.) 2 B - alom 1A |[6F |3C |S5E
5 E - édes (a 3. helyre az 5.) 4D -fénylik|2B [1A |6F [3C
6 F - szalad (az 1. helyre a 6. kertl) 3 C - csok SE [4D [2B |1A

Ha megfeleléen alkalmaztuk a permutaciot, akkor az Ajanlas
(tornada), a 7. verszak rimszavainak sorrendje megegyezik az elsé
versszakéval. Bravuros matematikai jaték, nemde? A sestinat nem

2 Horvath Ivan: Magyarok Babelben.
3 Nador Zsoéfia: Godel tétele a kombinatorikus koéltészetben
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megleplen az OuLiPo fedezte fel maganak ujra, pontosabban Ray-
mond Queneau, aki matematikailag is érdeklddott az irant, hogy
hany sorbol all6 permutacids rimelésli verseket lehet 1étrehozni ezen
az elven. Hiszen vegylink mondjuk egy négysoros kolteményt — a
szabdly itt nem tud mikodni. (Jatsszuk csak végig! A 3. sor rimszava
mindig a helyén marad.) Tehat Queneau kiszamolta és bebizonyitotta:
ahhoz, hogy a sestina-elv sikeriilhessen 2n+I=primszdm képletnek
kell teljestilni, ahol n (Queneau-szdm) a versszak sorainak szama.
(Tehat készithetiink bibinat 2 sorbdl; treinat 3; quintinat 5; septinat
7; novinat 9 sorbol, és igy tovabb.) Mennyi szamolas és matek, pedig
még mindig csak a 12. szazadban vagyunk. De haladjunk tovabb.

Mint lattuk, Arnaut és a sestina a miformabol adodé kombinato-
rikus lehet6ségekkel jatszik, az osszerakasi elv adott, a szokészlet
szabad. A korai kombinatorikaval foglalkozé humanistdk viszont
mar a hasznalhatd elemek készletét is korlatoztak, ez a tovabbha-
ladasi irany az, amely majd elvezet egészen a Disztichon Alfaig.
1275-ben Raimundus Lullus volt az elsd, aki Ars Magna cim{i muivé-
ben radikdlisan alkalmazta a kombinacidk matematikai szabdlyait
méghozza nagyon is metafizikai teriileten: ,vildgmagyardzatra és
minden igazsagok feltarasara” kivanta haszndlni a 3 vilagvallas
attributumainak kombindcidibol adddo eredményeket. A logika és a
metafizika ilyetén keverése egész hullamot inditott el, a mu alapfel-
fogasat kovetd lullistak sorra vontak be a kombinatorikat a kolté-
szettanba a 16-17. szazad folyaman. Johann Heinrich Enciklopédiaja
60 jatékos-kombinatorikus koltészeti eljarast, un. technopaegiumot
irt le.* Leibniz 1666-ban megjelentette a versiro automatak altala-
nos elméletérdl szold muvét, majd Quirinus Kuhlmann volt az, aki
a masinat meg is valdsitotta 1671-ben. Az emberi dolgok vdllozdsa
cim(l verse pontosan 2 329 808 512 2481 szonett. (Kuhlmann még
azt gondolta, hogy ,végtelen szamu” verset irt, hiszen akkor még a
tudomany nem tudta ezt a miveletet kiszamolni.) A gép mukodési
elve, hogy a szonett 14 soranak megfelelden minden sorban van 14
tarcsa, minden tarcsan 13 szd, amelyek a forgatdsnak megfeleléen
valtakoznak. Aki élében kivancsi a gép rekonstrukcidjara, az ko-
pogjon be az ELTE BTK A éplletének 418-as szobajaba, Horvath Ivan
tanar ur irodajaba.

] 8 4 Nador Zsofia: Godel tétele a kombinatorikus koltészetben.
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Az emberi dolgok valtozdsa®

Tlnt est/kdd/harc/fagy/szél/viz/hé/dél/kelet/nyugat/észak/nap/
tliz s a dogvész,

Jott reggel/fény/vér/hd/csend/fold/ttiz/langy/hé/kéj/his/lang/
fst és inség erre:

Tlnt gond/kin/csuf/félsz/had/jaj/baj/vész/guny/seb/harc/csel/
csép s gunyt Uzve

Jott kedv/disz/rév/vig/dics/ész/nyert/nyugvas/dij/tréfa/csend/
jav/kin 6rom-orokrész.

Mind: hold/lob/flst/6z/hal/érc/gyongy/fa/lang/gém/gyik/juh/bak
és has bodon,

Kedveli mi arc/zab/pernye/hegy/ar/gyar/hab/lomb/hamv/pad/to/
rét/ol és eleség.

A nyil/férj/buzgo/gyar/miveész/jaték/hajo/szaj/grof/myltig/gond/
fukar/hiv s az égi Fenség

Vagya cél/né/bér/idv/mii/kincs/part/tron/csok/gyilok/sir/pénz/
rab haladzon.

Mi jd/erds/suly/sik/hosszu/nagy/fény/egy/igen/lég/tliz/fenn/tag
nevet visel,

Azt rossz/gyenge/g6z/gomb/rovid/kis/vak/sok/nem/fold/viz/lenn/
szuk elkeruli

S a(z) hés/kedv/ész/élc/agy/sziv/tars/dac/dus/hir/nyugvas/tréfa/
dics keseruli,

Ha rettenet/undor/csalas/bus/hus/test/diih/szenv/senyv/félsz/vi-
szaly/bu/dof gancsolja el.

Forog minden, szeret minden, és minden gyuldlni latszik:
Kinek lelkét ez vezérli, jut a bolcsesség-tarhazig.

gy zajlik hat a 17. szazad. John Peter azért még megalkotja az elsé
hexametereket gyartd gépet, ami Papp Tibor Diszlichon Alfdjdnak a
pontos eldde, annyi kulonbséggel, hogy a véletlenszam-generator
helyett dobdkocka, és az adatbazis helyett tablazatok muikodtetik
a rendszert. Emlitend6 még Jean Meschin, Skalish Pal, Keresztury
Pal, Szentivanyi Albert és Szenci Molnar Albert neve, akik kozil
utébbi kulon kiemelendd, hiszen 1614-es Lulus Poetici cim( kony-
vében 0Osszegyljti az addigi kombinatorikus versirasi eljarasokat.
(Elemezhetnénk még a régi — és ebbdl adodoan akar a modern —
magyar képverseket is, hiszen ezek a korabeli fogalmak szerint
matematikai kolteményként szerepeltek; hiszen befogadasuk a mér-
tanisagon, térbeli elrendezésen, geometrikus aranyossagon alapul.)

5 Nador Zséfia: L.m.
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Mindezek utan pedig ugrunk egy nagyot, mert az elvet és a fo-
lyamatot mar latjuk, hat lassuk a legfontosabb tovabbviviit is, a
(szerintem) egyik legizgalmasabb dolgokat mlveld irodalmi csopor-
tot az OuLiPo6t. Az OuLiPérdl (OUvroir de LIttérature POtentielle,
a Lehetséges Irodalom Miuhelye) diohéjban annyit érdemes tudni,
hogy 1960-ban alapult, matematikusok és irodalmarok (pontosabban
matematikus irodalmarok és irodalmar matematikusok) gytjtéhelye
és alkotokozossége, akiknek egyik alapelve, hogy a megkdtések-
ben rejld potencialitas adja meg az igazi szabadsdagot az alkotdonak.
A sestinaknal mar emlitett OuLiPo tehat a megkotés matematikai
fogalmara hagyatkozva szamtalan szabalyt és matematikai tételt
tesz muvei alapjaul, érdekesebbnél érdekesebb alkotasok létreho-
zasa érdekében. A kombinatorika szempontjabdl leglényegesebb a
preoulipianos verseskotet: Queneau Szdzezermillidrd szonett cimi
mive, amely soronként felvagott sorainak kombinalasaval az els6 mo-
dern és a legismertebb kombinatorikus koltészeti alkotasként ismert.

Mindezek megemlitése utan pedig talan zarhatjuk a sorainkat.
Bar példanak rengeteg mi, rengeteg megkotés lenne még hozha-
td, de taldan ennyi legyen elég. Mert tulajdonképpen a célunk most
nem is az, hogy matematikussa vagy irodalmarra neveljik at ma-
gunkat, hanem inkabb az, hogy megkozelitsik valamiként a ,,M-
vészi alkotas-e a kombinatorikus koltemény?” sokszor emlegetett
kérdését. Nézziuk végig az éppen csak vazlatosan ideemlegetett je-
lenségeket, és dontson ki-ki maga joérzése szerint. Magam részérdl
azzal a nézettel értenék egyet, hogy a mivészi érték nem azonos
az informalitassal és a forma/szemantika szabadsagdaval (lasd: ko-
tottségekben rejlé potencialitas az OuLiPénal, amire rengeteg példa
van, amiket nem kivantam itt felsorolni, ezek felfedezését min-
denkinek sajat kivancsisagara biznam; raadasul lelkesen ajanlom,
tényleg izgalmas!). A véletlen alkotta kéltemények éppolyan esetle-
gességgel lehetnek jol vagy rosszul sikeriltek, mint az abszintma-
morban irtak; raadasul a kombinatorika és a gépek mogott is rejlik
alkotd, csak egy lépéssel hatrébb... ..De az is lehel, hogy a kombi-
natorikai elmésségek csak azoknak a szemében tartoznak a koliészet
lényegéhez, akik nem tudjdk vagy nem akarjak szétvalasztani ama
kétféle miveltséget, amelyet a 19-20. szdzadban humdnnak és redl-
nak neveztek, a kdozépkori iskolarendszerben pedig a betiik osztdlya-
iban, a triviumban (nyelv- és koltészettan, ékesenszolas, vitatkozds),
ill. @ szamokéiban, a quadriviumban (mértan, szamtan, csillagdszat,
zene) oktattak. A koraujkori tudomdnyos forradalom idején, a 17.
szdzadban éppoly nehezen lehetett megktilonboztetni e kétféle miivelt-
ségmintdt, mint a 21. szdzad hajnaldn, az informatika kordban.”’

20 6 Horvath Ivan: Magyarok Babelben



HUSZAR KRISTOF: fi KRETAI LABIRINTUS...

Huszar Kristof:

A krétai labirintustol
a terkitolto gorbekig
Kalandozasok a matematika
veégtelen utvesztojében

Bevezetés

Elveszetlség, ulkeresés, bolyongds. Eletiink szerves részét képezik,
és nagyon sokféleképpen nyilvanulnak meg mindennapjaink soran.
Egy jellemzd, sokunk szamara ismerds helyzet lehet az, amikor az
érettségit kovetd dsszel az ifju egyetemista vidékrdl Budapestre kol-
tozik. A kezdeti idészakban gyakran eltéved. Napokig, sét olykor
hetekig tart, amig bolyongdsai soran kirajzolddik az elméjében egy
térkép, amelyen szerepel tobbek kozott néhany busz- és villamos-
megalld, a kollégium és az egyetem kozotti utvonal, valamint egy-
két kozeli szupermarket. Elveszettnek érezhetjik magunkat akkor
is, amikor a konyvtarban, vagy az interneten kerestink valamit, egy
programot szervezink, vagy éppen egy (szerelmi, érzelmi, matema-
tikai, filozdfiai, stb.) problémara keressiik a megolddst. A felsorolt
labirintusok kozos jellemzdje, hogy a kiutat altalaban valahogyan
sikertl megtalalnunk. Persze nem elég a kiutat megtaldlni: sokszor
csak az jelenthet megnyugvast, ha sikeril egy utveszt6 minden
jaratat feltérképeznink, hogy aztan ujra és ujra visszatérve bizton-
saggal kozlekedhesstink benne. De az élet allandoan valtozd labirin-
tusaban ezt az allapotot még senkinek sem sikertilt huzamos ideig
fenntartania. Idérél idére egy nagy katasztrofa soran a multban jol
jarhato osvények elzarddnak, ugyanakkor korabban jarhatatlannak
hitt utak nyilnak meg el6ttink. A labirintus szerkezete teljesen at-
rendezddhet.

Bar a matematika szilard épitményének felépitése nem ana-
l6g az élet-labirintus példdjaval, azt gondolom, hogy fejlddése
sok tekintetben hasonlit rd. Szamos olyan tétel és elmélet szii-
letett az elmult évszazadok, évezredek soran, amelyek a mate-
matika korabban tdavolinak hitt tertletei kozott teremtettek kap-
csolatot, azaz egy eddig nem létez6 (vagy inkabb nem ismert?)
Oosvényt nyitottak meg. Az is el6fordul idénként, hogy egy régdta
ismert matematikai konstrukcid egyszer csak mas kontextusba
kertilve varatlan kapcsolatba keriil aktualis kutatdsokkal. fra-
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somban ez utobbi jelenségre szeretnék egy olyan példat mutatni,
ahol az ujra felfedezett konstrukcid torténetesen egy labirintus.

Egy mitosz nyomaban'

Az egyik legismertebb torténet, amelynek kozponti helyszine egy
labirintus, Thészeusz és a Minotaurosz harcat meséli el (a kdzismert
torténetet most csak nagyvonalakban érintjik). A mitosz szerint
Minosz kiraly, a Kréta szigetén talalhatdo Knosszosz varosanak ural-
kodoja, Daidalosszal egy bonyolult labirintust terveztetett, amelybe
bezarta torzszulott fiat, a Minotauroszt. Aki egyszer az utvesztébe
betette labat, hamar eltévedt és az embertestl, bikafejl szornye-
teg dldozatava valt. Miutan Minosz kiraly egy bosszuhadjaratban
legy6zte az athéniakat, a vesztes félnek buntetésképpen minden
kilencedik évben hét leanyt és hét ifjut kellett kiildenie Knodsszosz-
ba. Megérkezésiik utan az athéni ifjakat bekiildték a labirintusba,
ahol hamar életiiket vesztették. A harmadik alkalommal Thészeusz
is a feldldozando ifjak kozott volt. Thészeusz elhatarozta, hogy egy-
szer, s mindenkorra véget vet a minodsziak rémtetteinek, és megoli
a Minotauroszt. Végul sikerrel jart, de az utvesztébdl csak Ariadné
fonala segitségével tudott kitalalni. Mindez arra utal, hogy a knosz-
szoszi labirintus alaprajza naﬁxo&bonyolult lehetett.

—

A huszadik szazad elején (1900-1905 kozott) Sir Arthur Evans brit
régész feltarasokat vezetett Kréta szigetén, és az asatdsok sordan
rabukkant a kndsszoszi palota romjaira. Bar kozvetlen bizonyité-
kokkal nem tudta alatamasztani elméletét, Evans ugy képzelte,
hogy egy labirintust is felfedezett, amely feltételezései alapjan a
Minotaurosz-legenda helyszinéiil szolgalt. Az utveszté alaprajzat

1 Dolgozatom ezen, és kovetkez6 szakasza Christopher ]. Budd, Christopher J. Sangwin:
Mathematics galore! (Oxford University Press, 2001.) cimii konyvének els6, ,Amazing Mazes”
cimii fejezetén alapul.
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azonban nem tudta minden kétséget kizdaro hitelességgel rekonst-
rudlni. Ugyanakkor tobb kndsszoszi pénzérmén megfigyelhetd egy
jellegzetes labirintusszerd motivum, és ez a motivum az, amit nap-
jainkban krétai labiriniusnak nevezink (1. abra).

A krétai labirintus matematikaja

Az 1. abrat alaposabban szemtiigyre véve kideriil: a krétai labirintus
alaprajza teljesen trivialis abban az értelemben, hogy egyetlen fel-
csavarodott utvonalbdl all (amit az Olvasd egy ceruza segitségével
konnyen megrajzolhat). Egyszertien nem lehet eltévedni benne! Ha
tehat valoban ilyen volt a Minotaurosz utvesztéje, Thészeusz teljesen
foloslegesen huzta maga utan Ariadné fonalat. A bejarattol elindul-
va a labirintus belseje felé haladva, el6bb-utdbb biztosan elérkezett
az utveszté legmélyére, majd — miutan a szérnyet legydzte — sarkon
fordulva, ellenkezd iranyba haladva gond nélkul ki is jutott. Nevez-
ziuk a tovabbiakban az ilyen utvesztket (rividlis labirintusnak.

Napjainkban szamos (jellemz6en szamitdgépes) algoritmus, illetve
modszer létezik, amelyekkel labirintusok komplexitasat vizsgalhat-
juk, illetve amelyekkel egy labirintus két adott pontja kozotti utakat
kereshetink (ha vannak ilyen utak egyaltalan). Ebbdl a szempont-
bol a krétai labirintus meglehetdsen unalmas az el6z6 bekezdésben
emlitett okoknal fogva, de ez egyaltalan nem jelenti azt — amint
a késdbbiekben latni is fogjuk —, hogy a trivialis labirintusok ma-
tematikailag érdektelen objektumok lennének, és ne képezhetnék
tovabbi, masfajta vizsgalddasok targyat.

A szakasz zardasaképp kovetkezzen egy egyszer( szerkesztési el-
jaras, amelynek segitségével mi magunk is megrajzolhatjuk a kré-
tai labirintust. A szerkesztés 1épései az dabrak alapjan vilagosak, a
befejezést érdemes az Olvasonak végiggondolnia.

Térkitolté gorbék?

Mielétt tovabbhaladunk, eldszor tisztaznunk kell azokat a fogalma-
kat, amelyekre a bekezdésben tamaszkodni fogunk. A gdrbe elsd
preciz — ma is haszndlatban 1év( — definicidja Camille Jordan (1838-
1922) francia matematikus nevéhez kothets. O a gorbét egy mozgé
pont palyajanak tekintette. Legyen [a,b] egy intervallum, ahol az a
idépont a mozgas kezdetének, b pedig a befejezésének az idépontja.
Egy f:[a,b]—R? folytonos fuggvényrdl azt mondjuk, hogy egy gorbét

2 A Peano-gorbének egy - kozépiskolai matematikatudas birtokdban barki szamara érthet6 -
matematikailag preciz, elegans felépitését 1. Besenyei Adam A Peano-gérbe (Kozépiskolai Mate-
matikai és Fizikai Lapok, 2003/4, 196-202.) cikkében.
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reprezental a sikon, f-et magat pedig a gorbe egy paraméterezé-
sének nevezzik (ha az f fuggvény R? helyett R3-be képez, akkor
térgorbét kapunk). Jordan definicidja elég sikeresnek bizonyult. Az
adott korban targyalt osszes gorbe Jordan-értelemben is gérbe ma-
radt. Azonban nem kellett sokaig varni, a fenti — szemléleten alapu-
16 — definicid olyan eredményre vezetett, ami valosaggal sokkolta az
akkori matematikusokat!®

SETATORALY
\

10 7 10

:' .: \ /-129\ /-.12

11 1315 16 14 11 131516 14
2.1. abra 2.2. abra 2.3. abra

\ o Vet

1 131516 14 1315 16 14
2.4. abra 2.5. abra

1878-ban Georg Cantor (1845-1918) német matematikus — akit a hal-
mazelmélet atyjaként tisztelink — bebizonyitott egy, az intuicionak
gyokeresen ellentmondd allitast, nevezetesen azt, hogy egy négy-
zetnek ugyanannyi pontja van, mint egyetlen oldalanak! Ez mate-
matikailag ugy is fogalmazhatd, hogy létezik egy kolcsonodsen egy-
értelmi megfeleltetés az egységnégyzet és a intervallum kozott,
vagyis a két halmaz szamossaga megegyezik. Ez az eredmény mar
onmagaban is megrazta a matematikustarsadalmat, azonban Giu-
seppe Peano (1858-1932), a torindi egyetem professzora még ennél

3 Sain Marton ma mar klasszikusnak szamit6 konyvébdl (Nincs kirdlyi ut! Gondolat, Budapest,
1986.) rengeteg érdekességet tudhatunk meg a matematika fejlédésének torténelmi
vonatkozasairol.
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is tovabb ment: Peano 1890-ben bebizonyitotta, hogy létezik olyan
gorbe, amely az egységnégyzet minden pontjan athalad! S6t, sok
pontjan tobbszor is! Vagyis bizonyos gorbéknek tertletet kell tu-
lajdonitanunk, de a tertlet a ,kétdimenzids” alakzatok jellemzdje.
Ez a megrazo esemény a naiv dimenzidfogalom felllvizsgalatahoz
vezetett, amelynek segitségével madra sikeriilt feloldani az ellent-
mondast. (Ezen a ponton hangsulyozni kell, hogy nem matematikai
ellentmondasrdl van szd, csupan a geometriai szemléletiink tiltako-
zik az ellen, hogy egy négyzetet gorbének nevezziink.) A matema-
tikusok végil elfogadtdk, hogy a Peano-gorbéhez hasonld alakzato-
kat is gorbének tekintsiik. Ezeket nevezzik térkitoltd gorbének. A
teljes igazsaghoz hozzatartozik, hogy a gorbe altalanosan elterjedt
definicidja mind a mai napig megegyezik a Jordan-féle definicioval.
(Ugyanakkor a dimenziéfogalom nagy atalakuldson ment keresztiil
az elmult évszazad soran. Fejlédéstorténetével, és a 20. szazadban
megalkotott, napjainkban is hasznalt kiilonféle dimenziéfogalmak
bemutatasaval tobb vaskos kotetet meg lehetne tolteni.)*

4 A dimenzi6fogalom fejlédését elemi mddon targyalja N. Ja Vilenkin konyve (A végtelen
kutatdsa. Tankonyvkiad6, Budapest, 1988.).

)
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Most pedig megismerkediink egy nagyon szemléletes példaval,
amely kapcsolatot teremt a trivialis labirintusok és a térkitolté gor-
bék kozott. Alig egy évvel az utan, hogy Peano a felfedezésével
valosagos égszakadast-foldindulast okozott, 1891-ben David Hilbert
(1862-1943) német matematikus, minden id6ék egyik legnagyobb-
ja, egy rendkivil szellemes és szemléletes konstrukcidval allt eld.
Hilbert gorbék egy végtelen sorozatat tekintette, amelyben az ite-
racio soran egyre surlbb, tekervényesebb gorbét kapunk (az alabbi
abrakon az iteracio elsé hat 1épése lathatd). Olyat, amely egyre ko-
zelebb kerill egy négyzet minden pontjahoz. Ezen sorozat hatdrgér-
béjeként végul egy olyan gorbét kapunk, amely mar teljesen kitolti
a négyzetet. (Matematika szakos collegaim ezen a ponton felszisz-
szennek. Megnyugtatasképp: az el6bbi szemléletes okoskodas for-
malizalhato, logikailag precizzé tehetd, s6t magasabb dimenziokra
is altalanosithatd!)

Gondoljuk meg a fenti abrak alapjan, hogy alkalmas falak (sza-
kaszok) berajzoldsdval az iteracid minden lépésében egy trivialis
labirintus adodik, amely labirintus egyetlen jaratan végigsétdlva,
kozben pedig egy fonalat magunk utan huzva épp a gorbét kapjuk.
Erdekes, hogy kiulonféle ,térkitolt6” motivumok, diszitéelemek sza-
mos alkalommal megjelentek mar az okorban is (a krétai labirintus
csak egy példa a sok kozil), azonban messzemendé matematikai ko-
vetkeztetéseket akkoriban még senki sem vont le beldlik.

Alkalmazasok

Dolgozatom zarasaképp — az interdiszciplinaritas jegyében — szeret-
nék néhdany gyakorlati alkalmazast megemliteni, hogy lassuk, a
matematikusok ezen ,patologikus objektumokkal” nemcsak szépsé-
gik, hanem hasznossaguk miatt is foglalkoznak. A térkitolté gor-
béknek napjainkban informatikai, elektronikai, de még biologiai
alkalmazasai is ismertek (az alabbi weboldal szamos példaval szol-
gal®). A gének felcsavarodasa a sejtmagban egy térkitolté gorbére
emlékeztet. Tobbdimenzids adatbdazisok cimkézése soran is hasz-
nunkra valik a Hilbert-féle konstrukcid. Az egyik legérdekesebb, a
gyakorlatban is jol hasznalhato alkalmazas soran térkitolt6 gorbék
segitségével egyszerli heurisztikus megolddast adhatunk az utazd
tigyndk problémdjdra, amely soran egy relative gyors algoritmussal

5 Aubrey Jeffrey: Mulitidimensional Space-Filling Curves. (http://people.csail.mit.edu/jaffer/
Geometry/MDSFC) Hozzaférés: 2012. 03. 07.
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az optimalisndl csupan atlagosan 25%-kal hosszabb utat talalhatunk
(lasd John J. Bartholdinal®).

»~A matematika elvont fogalmai tehat a létez6 vilag megismeré-
sébll alakultak ki, és igy nemcsak, hogy nem csodalatos, hanem
egészen természetes, hogy magukon viselik eredetiik bélyegét, ugy,
ahogy a gyermekek hasonlitanak sztilikre. Es amint a gyermek,
amikor felnd, sziileinek tamaszava lesz, ugy a matematika barmely
aga is, ha kifejlddik, a 1étez6 vilag megismerésének hasznos eszko-
zéveé valik.” (Rényi Alfréd: Dialdgusok a matemaltikdrdl)

6 John J. Bartholdj, I[II: Some combinatorial applications of spacefilling curves. (http://www2.isye.
gatech.edu/~jjb/mow/mow.html) Hozzaférés: 2012. 03. 07.
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Janosov Milan:
[rodalmi tényfeltaras
halozatanalizissel

Halozatanalizis alatt a kulonféle kapcsolati rendszerek, azaz ha-
l6zatok vizsgalatat értjuk. Egy haldzatban két fé alkotdorészt kii-
lonboztetink meg: a haldézat pontjait, és az dket O0sszekotd éleket
(kapcsolatok). Matematikai modellezés soran ezeket célszerd a mar
kozépiskolaban megismert grafokkal reprezentalni, melyek éleirdl
és csucsairol tudunk ilyenforman leirast késziteni. A vald életben
rengeteg ilyen hdldzattal talalkozhatunk. Ilyenek példdaul a kozut-
illetve vasuthaldozatok, valamint a villanyvezeték-halézatok nélkil
nem mukodd, vilagméret szamitogép-haldzat, az internet is. Az
ilyen mesterségesen készitett, de mégis véletlenszerl strukturaval
bir6 un. nagyon nagy grdafok mellett azonban van még egy igazén
érdekes jelenség: a mesterségesen ,nem tervezett”’, jellemzdéen é16-
lények kozotti kapcsolatokat leird halozatok.

Példaként egy olyan halozatot fogok bemutatni, amelynek Ié-
nyege, hogy a személyek kozotti parbeszédek alapjan egy egysze-
ri modell feldllitasaval tudjuk vizsgalni az adott kozdsséget. Ezt
egyszerlen ugy kell elképzelni, hogy adott a rendszerben ismert
szamu résztvevd, amelyek egymassal bizonyos — szamunkra, azaz
a vizsgalo személyek szamadara ismeretlen — szabalyok (pl.: isme-
retségek) alapjan kommunikalnak. Kommunikaciéjuk soran nagy
mennyiségi ,,A mondja B-nek” tipusu lizenettel drasztjak el az étert.
A haldzatanalizator ezen lizenetsokasagbdl csupan részleteket kap,
amelyeket felhasznalva kovetkeztetéseket kell levonjon az Uzen-
getésben résztvevd egyének kozti kapcsolatok mindségérol. Ilyen
viszonyrendszer lehet példaul egy nagyobb volumend konspiracid,
egy blinszervezet vagy akar egy facebookon at fert6z6 szamitégépes
virus terjedési utvonala.

E rovid irdasban bemutatott példavizsgalat soran dramai for-
dulatokra nem szlkségképpen, levonhatd tanulsagokra viszont
remélhetdleg szamithat a Tisztelt Olvaso. A halozatelemzési esz-
kozok bevetése eldtt viszont leendd céltargyként nézzik meg az
alabbi parbeszéd-sereget, mely Orwell 1984 cimli muivébdl idézek:

O’Brien Winstonnak: Talalkozunk majd ott, ahol nincs sotétség.

Parson asszony Winstonnak: 0, elvtars, jol hallottam hat, hogy
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hazajottél. Nem tudnal atjonni egy kicsit, hogy megnézd a mo-
sogatomat?

Parson asszony Winstonnak: Persze, ha Tom itthon volna, egy
pillanat alatt rendbe hozna.

Winston Parsons asszonynak: Van csavarkulcsotok?

Parsonsék kislanya Parsons asszonynak: Latni akarjuk az
akasztast! — énekelte a kislany.

Parsonsék kisfia Parsons asszonynak: Miért nem mehetiink el
megnézni az akasztast?

Parson Syme-nak: Nézd csak, még ebédidd alatt is dolgozik.

Parson Winstonnak: Tudod, miért vadaszom rad, Smith, oreg-
fin? Azért a felajanlasért, amit elfelejtettél megadni.

Syme Winstonnak: Megnézted este a hadifoglyok akasztasat?
Nem értékeled kell6képpen.

Winston Syme-nak: Hogyan haladtok a szotarral?

Syme Winstonnak: Gyonyort dolog ez a szopusztitds. A
ujbeszélnek az a célja, hogy a gondolkodas tertletét szlikitsiik.

Mr. Charrington, a régiségkereskedd Winstonnak: Itt laktunk,
amig a feleségem élt — magyarazta szinte mentegetdzve az
oregember.

Winston Mr. Charringtonnak: Itt nincs telekép — mormolta 6n-
kéntelentl.

Julia Winstonnak: Szeretem.
Winston Julidnak: Gytlolet fogott el, ha meglattam.

O’Brien Julianak és Winstonnak: Hajlanddk lennétek feladni
személyiségeteket?

O’Brien Martinnak: Jo lesz, ha visszatérsz a konyhaba, Martin.

29
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O’Brien Julianak: Tavoznod kell, elvtarsnoé.

Julia Winstonnak: A kép mogul jott. <A kép leesett a padlora,
s mogotte lathatova valt a telekép.>

O’Brien Winstonnak: Megmondtam - szélalt meg O’Brien -,
hogy ha ismét talalkozunk, itt fogunk talalkozni.

A parbeszédek alapjan készitsiink el egy tabldazatot. A tablazat tar-
talmazza azt, hogy az egyes felek kozott tortént-e tizenetvaltas, és
ha igen, akkor hanyszor. Ha A személy mondott valamit B személy-
nek, akkor az A-hoz tartozd sor B-hez tartozo oszlopaba egy l-es ke-
rul, ha pedig kétszer szolt hozzd, akkor mar egy 2-es. Amennyiben
a kommunikacié az ellenkezd iranyban torténik, vagyis B személy
intézett magvas gondolatokat A-hoz, akkor a B-hez tartozo sor és az
A-hoz tartozd oszlop kozos elemét noveljik meg 1-gyel. A féatloban
igy értelemszertien csak nullak szerepelhetnek, hisz onmagaval
senki sem beszélget egy szép vilagbhan. (Az lizenetek tartalmaval itt
még nem foglalkozunk.)
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Parsonsék
kislanya
Parsonsék
kisfia

Mr. Char-
rington

O’Brien

‘Winston
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Mr. Charrington

A tablazat alapjan mar konnyen elkészithetjik a parbeszédet rep-
rezentalo grafot. Haldzatunkat a kovetkez6 mddon rajzolhatjuk fel:
O’Brien hdrom tizenetet kozolt Winstonnal, ezért egyrészrél egy Wil-
son felé mutato ,haromszoros” élt kell behuznunk a két szerepl6hoz
tartozd grafpontok kozé. Masrészril, mivel Wilson O’Briennek két
uzenetben valaszolt, egy ,kétszeres” él is szerepel koztik, természe-
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tesen az eldbbivel ellentétes iranyban. Folytatva a gondolatmenetet
koénnyedén berajzolhatjuk a tobbi iranyitott élt is (1. bra). Attekint-
hetébb grafot kapunk, ha eltekintiink az iranyultsagoktol (2. abra.).
(A vonalvastagsag aranyos az él rendjével, a kommunikacids csa-
torna népszertiségével.) 57
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Grafunk elméletben természetesen kevesebb informacidt tartal-
maz, mint a parbeszédek, azonban ennek az egyszerusitésnek nagy
elénye, hogy az elemzés konnyedén automatizalhatd. Ez nagyobb
mennyiségl adat esetén hatalmas eldnyt jelent. Ha belegondolunk
abba, hogy akar csak egy kisebb hdldzat tobb tucat résztvevdjé-
nek néhany szaz tizenetét egyesével elemezni is igen faradtsagos
munka, belathatjuk, hogy egy nagyobb (akdr vildgméretd) halézat
emberi erdvel torténd folyamatos vizsgalata nem megvalodsithatd. A
fentihez hasonld tablazatok (tudomanyosabban mondva matrixok)
szamitdgépes algoritmusok segitségével azonban konnyedén kezel-
hetdek és elemezhetdek.

Példankra visszatérve a grafelemzés alapjan a kovetkezd tanul-
sagokat vonhatjuk le: a fészereplok O’Brien, Winston valamint Ju-
lia, mig epizddszerepléként jelenik meg Mr. Charrington és Martin.
A Parsons csalad tagjai egy kis mikroegységet alkotnak, amely va-
lamilyen modon Winstonhoz kothetd, mig a masik két f6észereplé-
hoz nincs kozik. Az Uzenetek iranyitottsagat is figyelembe véve
(1. abran) kittnik, hogy Winston kapja a legtobb lizenetet, viszont
O’Brien - afféle parancsnokként, f6konspiratorként — kiuldi a legtob-
bet. Az elsd és utolsd lizenet lirikusan baljds egybecsengése is erdsi-
ti Winston dldozatszerepét az 0sszeeskiivés-elméletben — a torténetet
ismerve észrevehetd, hogy a grafelemzés eredménye e tekintetben
(is) konzisztens. Az Uzenetek tovabbi vizsgdlatabol viszonylag ha-
mar kiderul, hogy Julia és Winston kozott bizonyos érzelmi szalak
leledzenek (ezt a grafunk nem ,tudja”), valamint, hogy a Parsons
familia egyfajta kozos lakokozosségen kiviil munkakapcsolatban is
all Winstonnal (a csalad lokalizaltsaga a grafon jol latszik), csak-
ugy, mint Syme, a nyelvész. Azonban az informacidterjedés szem-
pontjabdl kevéssé lényeges az, hogy hol talalkoznak egymassal. Az
~epizodszerepl6k”, Martin és Mr. Charrington a fenti sorok alapjan
legkézenfekvibben neutralitassal jellemezhetéek (hisz csak egy-egy
fészereplével és velik is ritkan kertltek kapcsolatba).

Az 0Osszeeskilivés rejtélyét egyértelmlien termeészetesen csupan
a mu teljes szovegének ismeretében, annak elemzésével oldhatjuk
meg. Maga a modszer azonban a gyakorlatban és a valos életben — a
fentiekhez hasonldan — segitheti az elkdvetett blintettek felderitését.
Ezek esetén a torténet egészének megismerésére ritkan van mdd,
igy a rendelkezésre allo informéacié objektiv és megbizhato eljara-
sokkal torténd elemzésére van szitkkség ahhoz, hogy nagy valdszin(-
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séggel el lehessen donteni a szereplékrdl, vadolhatdak-e blinrészes-
séggel, vagy valdszinlsithet6bb-e az artatlansaguk. Amennyiben a
rendelkezésiinkre alld informacié mennyisége hatalmas — példaul
egy blinligy esetén —, a sok szaz dranyi lehallgatott telefonbeszélge-
tés és tobb ezer elkapott elektronikus, illetve hagyomanyos irat ana-
lizalasaban nagy segitséget nyujthatnak a kvalitativ szamitégépes
analizisen alapuld modszerek.

Kitekintésként érdemes megjegyezni, hogy emberek alkotta ha-
lozatokban nem csak a gondolatok utja modellezhet§ grafokkal, ha-
nem haldzatot alkothat a jarvanyok terjedése is. Ugyanis a betegek
(grafpontok) valamekkora eséllyel tovabbadhatjak a kort azoknak,
akikkel kapcsolatba 1épnek (élek), tovabba az ujonnan megfert6zott
egyének szintén megfertézhetnek mas személyeket. [lyen esetekben
is hasznos segitséget nyujt a haldzatanalizis. A betegség terjedése
egy id6ben valtozo graffal jellemezhetd, amelynek lesznek gdcpont-
jai, és esetleg kedvelt ,utvonalai” is, akarcsak egy maffiahdlozatnak
vagy épp a fenti példanak. Konnyen beldathato, hogy a leghatéko-
nyabb védekezési mod, ha eldszor a gdcpontokkal szamolunk le. Ez
természetesen most nem jol tervezett renddrségi akciokat, hanem
célzott véddoltasokat jelent. Ennek gazdasagi jelentésége sem elha-
nyagolhatd, ugyanis egy nagyméretd, gyorsan terjed6 és haldzattal
modellezett jarvany esetén lehetdségliink van idében megtervezni
az optimalis védekezést, megbecsiilhetjik a sziikséges oltoanyagok
mennyiségét, tovabba megjosolhatoak a gécpontok helyei, igy az ott
é16 emberek beoltdasdaval megakadalyozhatd a virus tovabbterjedése.
Mindezekbdl jol lathatd, hogy a halézatanalizis barmennyire abszt-
rakt modellezés legyen, ma mar abszolut gyakorlati és hatékony,
életeket ment6 maodszer is lehet (ha épp nem egy kornyezetiinkben
1év6 osszeesklivést probalunk leleplezni vele).

Az iras alapjaul szolgalt egy korabbi MCM (The Mathematical
Contest in Modeling — http://www.comap.com/undergraduate/contests/
mcm/) versenyen Kkitlizott probléma, és George Orwell 1984 cim re-

génye.
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Barta Tamas:
Megy a had, megy a kodnek
Szekfli Gyula: Valahol utat vesztetitink c. tanulma-
nyarol egy kozeli innep kapcsan is

Marcius 15-e kettds tinnep. Egyrészt allami, masrészt nemzeti. Alla-
mi, amennyiben az dllami fliggetlenségért folytatott hdsies haboru,
a szabadsagharc innepe. Nemzeti pedig, amennyiben egy szélesebb,
talan mondhatjuk demokratikusabb alapokra helyezett nemzettu-
dat, nemzetfogalom szimbolikus megsziletésének is innepe. Maga
Kossuth Lajos egy darabig, nem is teljesen titokban, reménykedett
abban, hogy az események innepe nem is marcius 15-e, hanem a
magyar fuggetlenség kikidltasanak napja, aprilis 14-e lesz. A hiva-
talos innepnap azonban marcius 15. lett, azaz nem annyira a sza-
badsagharc, mint inkabb a forradalom tinnepe. Ennek pedig egysze-
ri oka volt: ,a nép” nagyobbik része ezt érezte inkabb magaénak,
ennek lett kultusza, hagyomanya. Talan pont azért, mert a szabad-
sagharcot az dllamhatalom vezette (nem is vezethette volna mas), a
marcius 15-ei események ellenben alulrdl jove, ,népi kezdeménye-
zésre” szulettek, az akkori koveteléseknek pedig a tomeg sokasaga
és spontan érzelmi azonosulasa adott nyomatékot. Ez a nap valoban
egy forradalom napja, azaz alulrdl elinditott tarsadalmi valtozasok
napja volt, amely nélkill nem biztos, hogy ilyen egyszertien meg-
valdosultak volna a célok, amelyekért a korszak reformpolitikusai
régota kuzdottek.

Ez lett tehat késébb a hivatalos tnnepnapja mindkét ese-
ménysornak, szimbdluma a kilonbozé utak és hagyomanyok
egyltthaladasanak, amely egyutthaladast éppen a modern nemzeti
eszme hatasa teszi lehetévé. A kettésséghbdl fakadoan azonban kii-
16nb6z6 korokban nagyban valtozhatott, hogy ki melyik tényezdjét
hangsulyozza az Unnep hagyomanyanak. Ez pedig iddr6l iddre a
nemzeteszme, az allamhatalom és a torténelmi fejlédés viszonyanak
ujragondolasara késztette a legnagyobb magyar gondolkoddkat is.

Szekfl Gyula a XX. szazad zsenialis torténész-egyénisége, sza-
mos népszerl, olvasmanyos konyv szerzdje (az Eotvos Collegium
els6 nemzedékének tagja) a két vilaghaboru kozotti Magyarorsza-
gon elsdsorban mint a konzervativ eszmék képviseldje és védelme-

54 z@je lett ismert. 1920-ban irta Hdrom nemzedék cim(i konyvét, amely
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az altalanos vélemény szerint a Horthy-rendszer egyik szellemi
alapvetése lett. (Ebben Széchenyi Istvan és Tisza Istvan alakjat és
politikai gondolkodasat tette meg kovetendd példanak, ugyanakkor
a folyamatos hanyatlas, a rosszul feltett kérdések és rosszul meg-
adott valaszok politikusaiként festette meg a reformkor és Tria-
non kozotti liberdlis politikus generacidk harom nemzedékét. A mu
szemléletmddja érezhetéen ma is hat: sokan visszhangozzak Szekfu
gondolatait, anélkil, hogy tudnanak rola.)

Ugyanez a Szekfl Gyula 1943-1944 telén egy egészen mas szem-
léletet felmutatod cikksorozattal lepte meg olvasdit a Magyar Nem-
zetben. Mar az is jelezte a valtast, hogy a sorozat cimét a Hdrom
nemzedékben még ,dekadensnek”, a pusztulas kolt6jének mindsitett
Ady Endre egyik versébdl, a Fdradtan biztatjuk egymdst-bdl vette.
Valahol utat vesztetitink — ez volt a sokatmondo cim.

Aki persze a Hdrom nemzedék elsé megjelenése ota eltelt id6-
szakban figyelemmel kovette Szekfl tevékenységét és gondolatait,
azt kevésbé lephette meg a torténész-ujsagird hozzadllasa. Szekf{l
Bethlen Istvannal és az 6 konzervativ konszolidacios torekvései-
vel szimpatizalt a maga intellektudlis modjan, de az 1930-as évek
kormanyzati stilusa (kiuloéndsen a Mussolinit példaképnek tekintd
Gombos Gyulaé) kiabranditotta. Aggodalommal tolthette el Hitler
hatalomra jutdsa Németorszagban és ennek kovetkezményei Ma-
gyarorszagon is. 1934-ben régi konyvéhez még egy fejezetet csapott,
amelyben keményen biralta sajat koranak tarsadalmat, igy kelet-
kezett a mlU ma ismert valtozata, a Hdrom nemzedék és ami utdna
kovetkezik’. 1937-ben kidllt a szociogarfiai irdsaik miatt tarsadalmi
izgatas vadjaval elitélt népi irok, Féja Géza és Kovacs Imre mellett;
a hdboru idején mar hatarozottan naciellenes hozzaallast mutatott,
és Bajcsy-Zsilinszky Endrével mikodott egytt.

A Valahol utat vesztettiink’ azonban nem kozvetlentul Magyaror-
szag hadba lépésének volt a kritikdja. Sokkal inkabb az odavezetd
tévutaké, bizonyos torténelmi szemléleteké, és a magyar tarsada-
lomfejlédésé. Szekfli azonban ezuttal is megtaldlta a pozitiv példat,
a kovethetd szellemi drokséget.

Ebben az irasaban ugyanis a reformkori liberalis hazafiak egy
kevésbé gyakran emlegetett és kihangsulyozott csoportjaval, a cent-
ralistakkal foglalkozik: Edtvos Jozseffel, Csengery Antallal, Szalay

1 SZEKFU Gyula: Harom nemzedék és ami utdna kivetkezik. Repr. Kiadas, Maecenas, Budapest,
2007.
2 SZEKFU Gyula: Valahol utat vesztettiink. Holnap Kiadé, Budapest, 2000.
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Laszléval, Lukdcs Mdriccal, Kemény Zsigmonddal és Trefort Agos-
tonnal. Itt mar az 6 tarsadalomszervezési és politikai gondolataikat
allitja a kozéppontba. ., Egyszerre voltak kényvbujo szakemberek, ldn-
gold emberbardtok, a rendi gytlések rulinos poiltikusati, igazi ma-
gyar nemesurak, a fajla felldngoldsdnak nagyszert produktumai”
- irja. A tovabbiakban azt igyekszik 0sszegytjteni, hogy mi kiilon-
boztette meg 6ket a korszak reformtaboranak egyéb iranyzataitol.

Az els6, amit kiemel velik kapcsolatban, az a véleményik, hogy
a kozponti kormanyzat hatalma mellett (illetve részben ennek ellen-
sulyozasara) sziikkséges a helyi énkormanyzatoknak, a ,szabad koz-
ségeknek” nagyobb szerepet adni. Erre, a helyi, autondm kozségek
haldzatara, egytuttmikodésére kellene aztan felépiteni szerintik a
varmegyék Uj szerkezetét is. Ilyen mddon a megyék megsziinnének
a rendi politizalas, a foldesuri, nemesi klikkek érdekeinek kiszolga-
16i lenni, tehat valoban demokratikusabb intézmények lehetnének.
Err6l Szekfl leginkabb Csengery Antalnak, az Akadémia alelnoké-
nek véleményét idézi 1845-bdl, a Pesti Hirlapbol.

A masik fontos kovetelése a centralistaknak a szakmai jellegl
szervezkedésnek és az egyéb egyesiletek alapitasanak szabadsa-
ga, vagyis az, amit mai szdhasznalattal munkavallaloi érdekvéde-
lemnek és civil szervezédéseknek nevezhetnénk. Ennek legbuzgdbb
harcosa a humanizmusarol ismert Lukacs Mdric grof volt. Szekfl
hosszan elemzi, hogy mennyiben valosult meg mindez a szabad-
sagharcot kovetden, a dualizmus koraban, az 1867 és 1918 kozot-
ti ,boldog békeidokben”. Ezzel kapcsolatban egyrészt azt allapitja
meg, hogy a hosszas, és gyakran erdszakos akaddlyozas miatt ..az
egyestileti jogol nehéz kilizdelemben megszerzé munkdssdgba sotét
guanakvds pldntdlodott az dllamra és a vezetd rétegre”. Masrészt
viszont az ipari munkasok szakszervezetein kivil . egészséges egye-
stileti élet, melynek tdrsadalomszervezd hatdsa lett volna (...) alig
fejlddaott ki, (...) sem a vezeld réleg, sem a falusi nép nem rendelke-
zetl életképes szervezetekkel, a lakossdg tokéletesen atomizdlva volt™.
Ez pedig Szekfli megallapitasa szerint is nagy hidnyossag, mert az
élénkebb egyesileti (,civil”) életnek pozitiv hatasai lehetnének a
tarsadalomfejlédésre. ., Parasztok gazdasdgi céli szervezkedése, ha
alulrdl indul meg, kifejleszti benniik a gazdasdgi célokon (...) tul
az ondlldsagot, a vildg Oket érdekld részének kritikus ismeretét, sot
tovabbmenve magasabb miveltséghez és annak igényléséhez segiti
Oket.” Majd levonja a szomoru kovetkeztetést: .,A baj csak az, hogy

3(’) az utat valahol elvesztve az egyestilési jognak nemzeti tdrsadalmat
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szervezd erejérdl és ennek nagy lehetdségérdl éppugy lemondottunk,
mint a szabad kdzségekben rejld erdkrdl.”.

Ugyanigy nem valdsitotta meg az 1867 utani kormanyzat az 1848-
ban bevezetett cenzusos valasztojog tervezett, fokozatos kiszélesité-
sét. Pedig ez szintén sok tarsadalmi Osszelitkbzésnek elejét vehette
volna Szekfli szerint.

Végil, amit még a centralistak programjaban megemlit, az a
kilonosen Eotvos Jozsef és Szalay Laszld altal hangoztatott, széle-
sebb egyéni, emberi jogok hangsulyozasa, amely mélyen humanus,
»szeretetteljes” gondolkodasuk vezette el Edtvoséket. Szekfl ebben
is a komoly elmaradasokra hivja fel a figyelmet sajat korara vonat-
kozdan: ... érezniink kell, hogy a torvény a torvényért kezd élni, a
kdzjo, a kozjoért, az dllam onmagdért, (...) s a természettdl vald em-
beri jogok, ha dsszetitkoznek a papiros »kdzjo«<-val, anndl konnyebb
lelkiismerettel tétetnek félre, minél ritkdbban mertilnek fel a szdzad
végéLol kezdve Edtvdséhez és Szalayéhoz hasonld gondolatmenetek.”

A Valahol utat vesztettiinkben Szekf(i tehat egy politikai cso-
portosulds bemutatdsatol bizonyos tdarsadalomfejlédési jelenségek
megfigyelésén at ismét sajat koranak kiméletlen biralataig jut el,
de mar egészen mas alapon, mint azt a Hdrom nemzedék, és ami
utdna kovetkezikben latni lehetett. Es ha a koradbbi konyvrél azt
mondhatjuk, hogy a Horthy-rendszer ideoldogiai megalapozasa volt, a
két évtizeddel késdbbi cikksorozattal a neves torténész éppenséggel
a rendszer ellenzékének és biraloinak, a demokratizalddas hiveinek
kovetelései mellé allt. Mindezzel persze nem tudta megakadalyozni
a haboru rovidesen bekovetkezl tragikus eseményeit, de alapot
kivant adni egy esetleges haboru utani rendezéshez.

frasat Szekfl egyébként egy 1848-ra valé hivatkozassal fejezi be:
. Minél tdvolabb sodor benntinket 48 tavaszdnak lelkesedésétdl a tor-
ténelem, anndl vildgosabban ldtjuk, hogy az akkor megszerzett sza-
badsdgjogok nem drokre szereztettek, hanem mindegyik nemzedéknek
ujra meg kell azokat hdditania a maga szamdra, az ¢ Uj viszonyai
kozdott Uj biztositékokkal kell korulbastyaznia.”
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Sandor Julia: Labirintus

Mibdl all ez a Labirintus? Honnan kéne kijutnunk?

Olyan helyzeteket probaltunk a gyere-
kekkel 6sszerakni, amivel minden roma
szarmaczasu férfi, ng, fiatal az élete so-
ran legalabb egyszer, de azt gondolom,
tobbszor szembekeril. Ma a t0bbségi
tarsadalomban ¢é16k nem nagyon talal-
koznak hasonld szituacioval. Azt gon-
doltuk, a nézdéket ugy tudjuk a legha-
tékonyabban szembesiteni a helyzettel,
hogyha 6k maguk élik at ezeket a szi-

/A Katona Jdézsef Szinhéyz\
ifjusagi programjanak
részét képez6 ot jele-
netbdl allé Labirintus c.
szinhazi nevelési prog-
ram kapcsan a program-
vezet§ Végh Ildiké dra-
maturggal az el6addsrdl,
az ifjusagi programrol és
a szinhazi nevelésrdl be-

tuacidkat — pusztan azért, mert a jaték
kedvéért a bérik szine megvaltozott.
Kik az eléadas célkozonsége?

A célkozonség els6sorban a kozépiskolasok. Két el6adas volt most, és
majd lesz bel6le még marciusban kettd. Az elsé két eléadasra jottek
felndttek is, mert nyilvan fontos volt megmutatnunk a pedagogu-
soknak és a baratoknak, sziil6knek, hogy min dolgoztak a gyerekek
négy honapon keresztil.

Honnan jott az otlet, hogy a Labirintust csindljatok meg az ifjusagi
programosokkal?

Tavaly Maté Gaborral kivalasztottuk azokat az eléadasokat a Kato-
na repertoarjabol, amelyekro6l azt gondoltuk, érdemes lesz a sracok-
nak végiggondolniuk; amelyeken érdemes egy kicsit tovabbmen-
ni, megtalalni Uj rétegeit a targyalt problémdaknak, és érdemes a
gyerekekkel ezeket kozosen megbeszélni, érdemes kozosen dolgozni
rajtuk. fgy vélasztottuk ki a Cigdnyokat, a Golden Dragont és A
kétfejii fenevadat, ebben az évadban pedig még a Woyzeck lett az,
ami mellé ifjusagi programot csinaltunk. A Cigdnylabirintus otlete
Gaboré volt. Varady Zsuzsi dramaturg akkor olvasta a konyvet [Kar-
dos Péter és Nyari Gabor Cigdnylabirintus c. szerepjatékkonyve],
amikor Gabor még a Cigdnyokon gondolkodott. Aztan végul abban
az eléadasban nem haszndltak a konyvet. Oriilok, hogy ezt a keretet
valasztottuk az egész elfadashoz. Azt gondolom, hogy ez egy fontos
konyv, egy fontos szerepjaték. Jatszottam mar tobb kozépiskolaban,
végigmentink rajta csoportokban, iszonyatosan élvezték a sracok,
és élveztek utana beszélgetni réla.

Gzélgettem. )
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Hoguyan dllt éssze az a csapat, akik az eldadasban szerepelnek?
Altaldban van egy lehetdség az iskolak szamara, hogy csatlakozza-
nak az ifjusagi program hosszuprogramjahoz. Akik csatlakoznak,
6k bazis iskolak lesznek: eljonnek az el6adasainkra és a foglalko-
zasokra. Azok a gyerekek, akiket jobban érdekelt a dolog, elkezdtek
velunk a Labirintuson dolgozni. Kullonb6zd helyekr6l jottek: egy na-
gyobb létszamu csapat a Belvarosi Tanodabol, jottek még a Terézva-
rosi Kereskedelmi Szakkozép- és Szakiskolabdl és volt egy csapat,
akik még tavaly kerestek meg, hogy szeretnének a hosszuprog-
ramban részt venni. Ez egy kevert tarsasdg volt a Fazekasbol, a
Szent Istvan Gimnaziumbol és a Trefortbdl. Igy allt dssze végil ez a
nagyon vegyes csapat, szakkozepesekbdl, szakmunkasképzdsokbol,
problémas gyerekekbdl és elitgimnazistakbol. De ugy tlint, hogy itt
nagyon jol tudnak egytutt dolgozni.

Hogy jott létre maga az eléadds?

A lényeg igazabdl nem az volt, hogy készitsiink egy eléadast. Nyil-
van egy ilyen program a végén mindig van egy prezentacio, de
inkabb az a fontos, hogy megnézink egy eldadast, torténetesen itt
a Cigdnyokat, és elkezdink beszélni arrol a dologrol, amivel az eld-
adas foglalkozik. Ez a téma a mai napig aktudlis. Voltak a csoport-
ban is roma szarmazasu gyerekek, a masik része a csoportnak vi-
szont egyaltalan nem talalkozott még igazabdl a problémaval. Attdl
fuggben, hogy ki jobboldali, ki baloldali érzilet(i csaladban ndtt
fol, természetesen hoztak a sztereotipiakat, de alapvetfen a csapat
egyik részének nem volt semmi koze a dologhoz. A kozos beszélge-
tésen megprobaltunk olyan helyzeteket hozni, mint a kitaszitottsag,
a kikozosités, a kiszolgaltatottsag, ami bérszint6l fuggetlen és amit
minden ember atél valami miatt (iskolai szituacioban, csaladi szi-
tuacioban). Szépen kertltek eld a torténetek. Ez volt az elsé kor. A
masodik kor maga a szerepjatékkonyv volt. Amikor mdr egy kicsit
jobban ismertik egymast, mi magunk is csoporton belil: minden-
kinek el kellett olvasnia és végig kellett mondania a torténetet,
hiszen mindenki mads torténetet kap a szerepjatékkonyv végén. Es
akkor megnéztik azt, hogy szerintiik ki hol hozott rossz dontést, kit
hol segitett vagy éppen akadalyozott a szerencse (a dobdkocka), és
aztan probaltuk a benyomasainkat megosztani egymassal a jaték
kapcsan. Tehat ez volt a kovetkezd 1épés. Utana beszélgettiink arrol,
hogy ha szeretnénk a konyvben atélt benyomasainkat tovabbadni a
nézéknek, akkor azt hogy csinalnank. A hosszuprogramnak mindig
ez a lényege, hogy van egy alapprobléma, azt a problémat megpro-
baljuk minél jobban korbejarni a sracokkal és utdna azt mondjuk,
hogy jd, van egy probléma, amirdl most mar én magam is gondolok
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valamit a személyes élményeim meg az olvasmanyélményeim stb.
alapjan és nekem is fontos igy vagy ugy, és akkor megkeressik,
hogy miként fogjuk tudni elmesélni, szinhazi formaba onteni sajat
gondolatainkat, érzéseinket. Arra jutottunk a gyerekekkel, hogy na-
gyon jo lenne a szerepjatékkonyvbél azt a hatast megtartani, hogy
egyszerlen ne legyen valasztadsa a nézének, vagyis végig kelljen
jarnia egy személyes torténetet, egy roma srac torténetét, akar
akarja, akar nem. Ezért dontottink ugy, hogy a nézék legyenek ré-
szesel a jeleneteknek.

Ezek szerint a program elsddlegesen azt a kozépiskolds csoportot
célozza meg, akik részt vesznek benne. Mi a helyzet azokkal, akik
az eléadas nézdi lesznek? Mennyire szdl roluk a program?

Ez ugy indult, hogy a résztvevl gyerekek kozvetlen kizegének mu-
tatjuk be az elbadast, tehat az a cél, hogy egy diskurzust lehessen
nyitni a témardl abban a kozegben, ahol 6k élnek. Ez nyilvan iz-
galmas. Elég jo volt nézni ahogy a terézvarosi anyukak-apukak, a
fazekasos anyukak-apukak és a trefortos anyukak-apukak egyttt,
egy csoportban oldottak meg ezeket a feladatokat, meg mentek vé-
gig a kalandokon, aztan a beszélgetésen is egyutt tltek és egytutt
kérdezgették a gyerekeket vagy engem, egytitt mondtak el a benyo-
masaikat és a véleményiliket a dologrdl. Ez egy nagyon fontos talal-
kozasi pont nem csak a gyerekeknek, hanem a szil6knek is. Eddig
nem sok ember, szazan voltak néz6k a két napon, plusz a gyerekek,
de azt gondolom, hogy aki részt vett ebben a programban, az mé-
lyebben benne van ebben a témaban, mint egy atlag kozépiskolas...
mélyebben és érzékenyebben latja és reagal.

A Labirintus szinlapjan azt olvashatjuk, hogy a foglalkozdsokat
Kiss Eszterrel és Kovacs Lehellel k6z6sen vezettétek. Mi volt az,
amiben 6k mint szinészek tobbet vagy masképp tudtak segiteni a
guerekeknek?

Alapvetd célja a hosszuprogramnak, hogy megprobaljuk megmutat-
ni, miként lehet egy meglévd gondolathoz, torténethez formakat ke-
resni. Ezért vannak szinészek, Eszter és Lehel, a probafolyamatban.
Nem csak azért, hogy a gyerekek plusz élményként szinészekkel is
dolgozhassanak, hanem nyilvan 6k tudnak még olyan nézdépontot,
format vagy segitséget adni a keziinkbe, amit a gyerekek nem gon-
dolnak vagy adott esetben én sem.

Elérte a céljat a program? Erezheté volt menet kozben, hogy akik-

nek eddig semmi koziik nem volt a szinhdzhoz, rdtalaltak az alkoto
gondolkodasmodra? Vannak akik ugy érzik, hogy szivesen folytat-

ndk az ilyen munkat?
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Hat... most ugy érzik, hogy szivesen folytatnak, nyilvan nem min-
denki ugyanolyan intenziven... Egy csomoéan érettségiznek is kozi-
luk, tehat az a legfontosabb most a szamukra és ez igy is van jol, de
azt gondolom, hogy a tobbséggel még biztosan talalkozom, hogy 6k
biztosan visszajonnek. A terézvarosiak mar visszajottek egyébként,
6k egy olyan csapat, akikkel tavaly a Golden Dragonon dolgoztunk.
Azt gondolom, az alkotas élményet, 6romeét biztosan atéltek a gyere-
kek. Es azt biztos, hogy tudjak, a szinhaz egy adekvat forma ahhoz,
hogy kifejezzék a gondolataikat, véleményiiket. Azt gondolom, hogy
a céljat ilyen formaban el is érte a program. Ez igy 6nmagaban is
nagyon fontos, de mivel maga a koruljart probléma is husbavago,
én annak orultem, hogy ebben a témaban tudtunk mélyebbre asni
és szamukra személyessé, nekik fontossa tenni ezt a dolgot. Kilon
orom volt, hogy nem csak a dolog jaték része, nem csak az ,intel-
lektualis” része, hanem valami mas is sikerult.

Van Maguyarorszagon az ilyen tipusu beavato didkszinjatszasnak
hagyomdnya? Van olyan program, ami létrehoz hasonld dolgokat,
mint a Labirintus?

Van, a KAVA. Most a Krétakorrel dolgozott tobbszor, szinhdzi neve-
lési el6adasokat, (TIE) programokat készitenek. Szerintem azokat
érdemes nézni, mert nagyon-nagyon magas szinvonalon teszik ezt
a KAVA-sok. Van egy demokracia-projektjik, az Akaddlyverseny, azt
nagyon szeretem. TIE el6addsokat készit a Kerekasztal is: minden
eldadas a nézéi aktivitdsra épit, hogy a néz6 kikeruljon a passziv
szerepbdl, belefolyjon, alakitsa a torténetet, értelmezze, és értelmez-
ze Ujra azt. Ezekben a kozos jatékokban mélyebben lehet beszélni
azokrdl a mikro-, makrotarsadalmi, erkolcsi problémakrol, amelyek
aktudlisan érintik a célzott korosztalyt.

Kiviilrol agy gondolom, hogy nagy sziikség van ilyenekre A vissza-
jelzések is arra utalnak, hogy kell az ilyen program és t6bb kéne?
En azt gondolom, hogy igen. A pedagoégusok, akik most itt voltak
nalunk, azt mondtak, hogy nagyon szeretnék elhozni a sajat osz-
talyukat az 1skolajukb01 Nézd meg a KAVA-sok oldalat, elég jol be
vannak tablazva, és a Kerekasztalosokréol sem gondolom, hogy ne
keresnék d6ket. Egyébként hogy ne csak dket emlitsik meg, van a
MU Szinhaznak is egy nagyon jo ifjusagi programja. A szinhdzak
is felmérték, hogy gond van. Elsésorban mindenki afeldl probalja
megkozeliteni a dolgot, hogy minél tobb nézdt becsalogasson. Azzal,
hogy leszallitjuk a jegydrakat, vagy egy-egy napra behozzuk a gye-
rekeket a szinhazba, példaul egy nyilt nappal, az atlag kozépiskolast
vagy az atlag fiatalt nem kotjuk hosszu tavon a szinhazhoz. Azzal
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tudunk hosszu tavon a szinhazhoz kotni fiatalokat, hogyha egyttt
jatszunk, egytuitt gondolkodunk veliuk. Hogy ez legyen az elsd, hogy
a szinhazban forumot lassanak, ahol 6k maguk is részt vehetnek,
aminek 6k maguk is részesei lehetnek. Es nem csak a befogadas
élményében, hanem a feldolgozasban is. Amit a Katona csinal, az
tényleg egyediilallo, mert egy kdszinhaz bdlintott erre ra, és egy ké-
szinhaz nem a szokasos beavatoprogramot kinalja a gyerekeknek,
hanem azt kinalja, hogy a fiatalok éljenek egytitt a szinhazzal.
Van a nézdk részérdl is igény arra, hogy menjen még az eléadds?
Annyira kevés ember latta, hogy nyilvan azt hallom, menjen még.
De mivel ez egy jaték, a nézdének, aki eljon, jatékkedvvel kell eljon-
nie. Tehat ha valaki nem szereti azt a tipusu szinhazat vagy azt a
tipusu jatékot, ahol jobban van piszkalva, mint hogy il egy székben
és nézi azt, ami a szinpadon zajlik, az lehet, hogy nem fogja magat
jol érezni, és lehet, hogy elmegy két jelenet kdzott, mint ahogy erre
is volt példa. Azt mondtak, hogy 6k nem tudtak, hogy ez ilyen lesz,
és hogy 0k nem szeretnének ezekben a jelenetekben részt venni
vagy hogy nem szeretnének végigmenni ezeken a jeleneteken. Ez
rendben is van, mert nyilvan az emberek nagy része arra van szo-
cializalva, hogy a szinhdazban szép ruhdban letiliink a székbe, meg-
nézzuk azt, ami a szinpadon torténik és utdna hazamegytnk. Ez
most nem egy ilyen jaték, amit a kozépiskolasokkal csinaltunk: ez
veszélyesebb. Raadasul mivel négy utvonalon jarjak korbe a nézfk
ezt a torténetet, nyilvan az sem mindegy, hogy milyen sorban kove-
tik egymast a jelenetek, nem mindegy, hogy hany emberrel és kivel
keriilnek egy csapatba. Multkor példaul egy olyan csapatot kaptam,
ahol tobb volt az idésebb ember, nekik egészen mas dolog miatt volt
fontos ez az eldadds, mint a fiataloknak. Ezért sem tudom megmon-
dani, hogy mennyire fontos ez a nézéknek vagy mennyire nem
fontos, mert nagyon sok Osszetevdje van. Azt tudom, hogy nagyon
batran és okosan kérdeznek a végén, és nagyon batran mennek bele
a helyzetekbe, illetve a jatékokba. Ami még fontos, és amit jo volt
latni, hogy van egy jelenet, ahol 6sszeér ez a négy csapat, ahol egy
kicsit varakozunk a zardjelenetre, és ott elkezdddott egy spontan
beszélgetés. Ez nagyon-nagyon jéo és nagyon izgalmas volt. Ennél
jobbat, fontosabbat nem tehetiink. Nem szinhdzat csindalunk, hanem
ez valoban egy jaték, amiben a nézének vagy van kedve részt venni
vagy nincs. De azt gondolom, a tobbség nem marad érintetlentl.
Az mukddik, amit szerettetek volna, hogy a vandorlds sordn egy

csoportba tartozdk tényleg csapatokka vdljanak a végére?
Azt gondolom, igen. Azt szerettiik volna, hogy a csapat dontse el,
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mennyire megy bele a helyzetekbe. A tapasztalat az, hogy a harma-
dik-negyedik, illetve az utolsd, 6tddik jelenetnél jon lazba a kozon-
ség annyira, hogy beleszoéljon a jelenetekbe.

Volt is ra példa, hogy beleszoltak?

Persze. Volt az allasinterjunal, ahol megprdobaltak egy kicsit hely-
retenni a lednyzot. Nem hagyta magat. Akkor a BKV-s jelenetnél
probaltak nem kimenteni a lanyt, hanem kekeckedni 6k is az ellen-
6rokkel, a végén a diszkdjelenetnél probaltak megvédeni a lanyt,
volt ra példa, hogy beszoltak a Balintnak, hogy rasszistakkal nem
buliznak vagy hagyja békén a lanyt, illetve az is allando gesztus,
hogy segitenek 0sszeszedni a lanynak a taskajat. Azért annal a je-
lenetnél mar megmozdulnak az emberek. Volt a bunkis résznél is
olyan pillanat, ahol 0sszedontotték a bunkert a nézdk.

A gyerekek élvezik azt, ha ilyen varatlan dolog torténik és impro-
vizdlni kell?

Nem konnyl helyzet, de élvezik. Persze megnézzik azt, mik lehet-
nek azok a reakciok, amivel egy nézé beszallhat ezekbe a jatékok-
ba... Egészen onnan kezdve, hogy csak beszdlnak nekik, egészen
odaig, hogy kozbelépnek. A vége az, ami nagyon huzds, mert ott mar
mindenkinek forr az agya, de alapvetfen csak beszologatds megy,
azon még nem gondolkodtak eddig a nézdk, hogy alakitsanak a je-
lenetek folyasan vagy végeredményén. Olvasva a konyvet, az volt
a legdurvabb és a legnyomasztobb kifejezése az egyik kislanynak,
amikor azt mondta, hogy egy id6 utan foladod. Egyébként a végén,
az utolso jelenetben altaldban ki is esnek a nézék abbdl a szerepbdl,
amiben eredetileg vannak, tehat a roma srdac karakterébdl, és visz-
szavaltanak okos, értelmes, érzékeny, tobbségi tarsadalombeli sze-
replékké, és ugy osztjak a gyerekeket a szinpadon a zardjelenetben.

Ha maradunk a labirintusmetaforandl, mondhatjuk azt, hogy lé-
tezik valamiféle kiut a labirintusbol? Lehetséges happy end?

A nézdk, jatszok szamara nincs. Akik bolyonganak velink a Labi-
rintusban, sorra zsakutcaba futnak, minden allomason pofonokat
kapnak, megtapasztaljak, milyen kiesni a tobbségi tarsadalombdl,
milyen romaként a ,kijaratot” keresni. Ilyen értelemben azért vala-
hova mindenképpen eljutunk.
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~ Toth Olivér Istvan:
Utveszt6 vagy labirintus?

Az embereket a torténelem kezdete ota foglalkoztatjak az utvesztok,
labirintusok: gyerekkorunkban magunk is szivesen kotottik dssze
a kifestében a labirintus bejaratat a kozponttal, vagy éppen néztik/
hallgattuk a Minotaurus-mitologéma egyik valtozatat. A torténet-
nek ebben a legismertebb valtozataban is szerepel a labirintus alap-
vetd négy kelléke: a Minotaurus, Thészeusz, Ariadné és az épiilet.

A legfontosabb elem természetesen a Minotaurus: a szornyszulott
fiu, akit el kell rejteni a vilag elél. Miatta épult a labirintus: hogy
6t bent tartsa, és masokat, ha esetleg bejutndanak, se engedjen ki
onnan. Szornyszulott voltabol fakadoan ¢ az inhumanum, a masik,
a feldolgozhatatlan realitas, aminek nem lenne szabad lennie, de
mégis van. A mi tettiinkbdl fakad, nem kivilrdl adodik — ettdl olyan
borzalmas: ismerds, de mégis mas. Ugyanakkor ¢ a labirintus koze-
pe, a cél és egyben a titok.

Nem hianyozhat ugyanakkor Thészeusz sem, hiszen nincsen
titok, ha nem akarja valaki megtudni. Thészeusz a fausti ember,
Koselleck azt mondana, hogy a felvilagosult hiibrisz megtestesitdje,
aki a vilagot mint feltaratlan titkot latja. Eljott, hogy eggyel keve-
sebb legyen a titkok szama, hogy megolje a szornylinket. Gregers-
figura: meg akarja szlintetni a vilagban meglévd irtdzatost, azonban
a titok megfejtése utan mas ember lesz, és maga valik szérnnyé,
Ariadné pedig pdrul jar.

Szikség van tehat Ariadnéra is: 6 a kulcs. Ha nincs kulcs, a
titokmegismerés sikertelen, hiszen a Minotaurus vagy megeszi a
hebehurgya hdést, vagy mindketten bent pusztulnak. A kulcs min-
dig valami kiilsé, semleges elem a behatold h6shoz képest. Ariadné
afférja a szigeten tipikusnak mondhatd abban az értelemben, hogy
a kulcs és a labirintus lényegileg egy: ha megfejtetett a titok, nin-
csen sziikség tobbé a kulcsra, a domesztikalt vilagban értelmezhe-
tetlen, az agoran nincsen sziukség a fonalara. Amit 6 tud, azt jobb
nem tudni.

Az utolso és egyben legtrividlisabb elem maga a labirintus, amely
egybe fogja az elébbi harmat: magaba zarja Minotaurust, elzarja
Thészeusztdl és megadja magat Ariadné fortélyanak. A labirintus a
muvelddés eszkoze: fehérre meszelt fal és gondozott tujasor zarja el

44 , hétkoznapi vilagtol a feldolgozhatatlan madsik horrorjat. Bizonyta-
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lan ut a keretek kozé szoritott titok felé: mikozben barki korbejar-
hatja, a kozepéig csak az jut el, akinek van elég batorsaga és birja
Ariadné szerelmét.

Kerényi Karoly svdjci emigracidjaban foglalkozott labirintusok-
kal. Er6sen vitathato, de rendkiviil izgalmas hipotézise szerint a la-
birintusmotivum a misztériumvallasokhoz hasonléan a samanizmus
harmas utjat szimbolizalja: élet-halal-ujjasziiletés. Eszerint az ut az
élet, amely egy cél felé, a halal felé vezet. A halal a titok, amely
csak misztériumok, delirium és tanc altal kifejezhetd, majd a visz-
szatérés az Ujjasziletés, hiszen aki mar megtapasztalta a titkot, a
halalt, egy Uj életet kap. Elméletét mindenesetre alatamasztja, hogy
az északi mitoldogidban a labirintus tartja fogva a holt lelkeket, igy
aki oda bemegy, talalkozhat veliik. Eszerint minden alvilagi utazas
valdjaban eltévedés: a normalitastdl vald eltérés. Az alvilagjaro nem
a hétkoznapi emberek utjat jarja, megtalalja a labirintus kulcsat,
igy hiaba jut el a labirintus kozepén a titokhoz, nem pusztul el, ha-
nem visszatér. Nem véletlen, hogy a nomad népeknél azoknak a ha-
lottaknak nem tud nyugodni a szelleme, akik valamiért kiilonleges
életet éltek: mindegy, hogy valaki gyermekteleniil elhunyt asszony
vagy kiilondsen nagy sikert elért uralkodo, a kitlinést az archaikus
szemlélet egyforman tragédianak tekinti.

Azonban az sem mindegy, hogy milyen az a labirintus, amelyen
keresztil eljutunk — ha egyaltalan — a labirintus kézepébe. Nem koz-
tudott, hogy a labirintus és az utveszt§ nem azonos fogalom: mig az
utvesztében vannak zsakutcak, a labirintusban nem lehet eltévedni:
egyetlen ut van, amely az egész labirintust lefedi, és amelyet tel-
jesen végig kell jarni, hogy eljussunk a kozepébe. Ezt az utobbi va-
rianst hasznalta a kozépkor a templomok diszitéelemeként. Ennek
szimbolikaja szerint az ember eldtt egy ut all, amelyrdl nem térhet
le (legfeljebb nem jarja végig), és amelyet soha nem lathat at. Ennek
megfelel6en a labirintus kozepe a megvaltas, az Uj emberként valo
ujjasziiletés, és egyben onmagunk megértése. [tt tehat a labirintus
a kilsé utazasbdl (e vilag — tulvilag) belsé utazas lett, ahol a titok a
sziv titka, amelyet az ember blinds lelke 6nmaga eldl rejt el. Vagyis
a labirintus célja kettés: egyrészt a vilagot is védi a titoktol, hiszen
— mint azt a gnoszticizmus élhetetlen utja bizonyitja — a titok szét-
fesziti a teremtett vilagot, ha nem vigyazunk; ugyanakkor a titkot
is védi a vilagtol, hiszen a vilag megfojthatja a bent 1évé idegent.

Ezt az értelmezést viszik tovabb a modernitasban, ahol a labirintus
lesz az élet utja. Egyre gyakoribbak azok a labirintusok, amelyeknek 45
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nincsen kozéppontjuk: eldtérbe kerlll a nézet, miszerint az ember
célja a kuzdés maga, talan nincs is titok. Erdsitette a folyamatot,
hogy parhuzamosan azzal, amit Weber a vilag varazstalanitasanak
nevez, a labirintusok is romantikus liaisonok helyszinévé valtoztak,
a titok eltiinik a kdzéppontbol és a cél a masik megtalalasa (és nem
elérése) lesz. — Ezzel parhuzamosan azonban egyre inkabb Minota-
urussza valik Thészeusz. Ha nincs titok, akkor mindent tudni kell.

Erdemes elgondolkodnunk a par ezer éves torténet tanulsagan,
és megfogalmaznunk, hogy vajon hol van a mi személyes labirin-
tusunk? Adottak a titkokat elfed6 épitmények, vagy mi magunk
hozzuk létre dket? Szukségszerlien labirintusokban gondolkodunk,
vagy a véletlen reprodukalja 6ket? Be akarunk-e egyaltalan menni
a labirintusba, vagy inkabb koszonjik szépen, meghagyjuk Ariadnét
a kovetkezd lovagnak, menedzselje ¢ a titok megsziinése nyoman
fellépd krizishelyzetet — hiszen Ariadnéval szerelmi viszonyt dapolni
onmagdban hordja a tragikus végkifejletet. s egyaltaldn: a titok
éltet vagy éppen gyilkos joszag? Eletiink célja a titok feltardsa,
a felulemelkedés a labirintuson, az ujjasziletés, az dmoxdivdig (a
fatyol felemelése)? Vagy ez a fatyol jobb, ha ott marad, mert nem
lennénk képesek egyltt élni azzal, ami mogotte van?

Akarhogy is, zarasképp érdemes megemliteni egy hires tulvi-
lagi utazd, pamphiliai Er mitoszat, akirél Platén mesél az Allam
X. konyvében. A térténet szerint Er egy harcos volt, aki elesett a
csataban, megjarta a tulvilagot, majd elérkezett az ujjasziletéshez.
Ott pedig a lelkek elé kiszdrtak a sorsokat, amelyekbdl szabadon
valaszthattak a nekik tetszdt — viszont onnantol a sziikségszeri-
ség vezette utjukat. Sokan elhamarkodottan a nagy tiranniszt és
gazdagsagot vdlasztottak, pedig az ,aprobetls részben” benne volt,
hogy a turannosznak sajat gyermekeit kell majd megennie. Ehhez
képest Oduisszeusz, a leghdlcsebb, emlékezve élete megprobaltatasa-
ira, egy megbecsilt foldmuves életét valasztja, aki koztiszteletben
hal meg. A legkivalobb gorog Platon szerint — ha teheti — nem va-
lasztja a kitlin6 sorsot.



