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Kapolnas Olivér

Dzsingisz kan visszatérése

Egy hideg, téli éjszaka meleg, nydri napfényre dhitozik az ember. A s6tét, sanyart
szazadok sziilottei is pontosan igy vagyakoznak a dicsdséges multba.! A mongol
torténelem allocsillagara, Dzsingisz kénra is vagyakozva tekintettek a kevésbé
szerencsés korban és sorsban sziiletett mongolok.

Pontosan 850 évvel ezel6tt, 1162-ben sziiletett Dzsingisz kan. A torzsi és
nemzetségi hdboruktol szabdalt mongol népet egyesitette, majd 1206-ban meg-
alapitotta a Nagy Mongol Birodalmat. Az 6 és fiai uralkodasanak idejében a meg-
héditott teriiletek driasiva néttek. Mindez az unokak kordban mar darabokra
esett, de még minden részén mongolok uralkodtak. A legjelent6sebb utodallam
az elfoglalt kinai teriileteket is magaba foglalé Yuan Birodalom volt. Itt 1368-ban
ért véget a mongolok hatalma, és a hdditok leszarmazottai visszamenekiiltek
az északi pusztdkra. 1368 utan tobbszori probalkozas ellenére sem sikeriilt tar-
tosan Ujraegyesiteni a mongol teriileteket.

A mongolok keleti szomszédsagaban a XVII. szdzad elején felemelked man-
dzsuknak el6szor a déli mongol teriiletek hodoltak be (1636), majd az északi
részek (1691), végil a nyugati mongolokat, az ojratokat is hatalmuk ala hajtottak
(1758). Gyakorlatilag a XVIII. szazad masodik felére a mongolok kevés kivételtdl
eltekintve a mandzsuk hatalma ala kertiltek.

A mandzsu uralomnak voltak vitathatatlan elényei, megsztintek a z{irzavaros
allapotok és a testvérhaboruk, rend lett. A buddhizmus intenziv terjesztése ko-
vetkeztében megerdsodott az irastudo réteg, felvirdgzott az irasbeliség, kolostori
iskolak nyiltak. A helyi vezetOréteg nem cserél6dott le, tobbségiik Dzsingisz
kanra vezette vissza a csaladfdjat, de ennek ellenére az esetek nagy tobbségé-
ben hii tdimaszai voltak a mandzsu uralomnak, juttatdsokat és cimeket kaptak
a pekingi udvart6l. Semmi sem tudta azonban elfeledtetni veliik azt, hogy csak
masodlagos allampolgarok voltak, raadasul 6k nem a birodalom kézpontjaban,

! Halhatatlan és visszatér6 h6sokrél: MAGYAR Zoltan, Halhatatlan és visszatéré hésok, Budapest,
Akadémiai Kiadd, 2001, 7-25.



218 Képolnas Olivér

hanem csak a periféridjan éltek. A kezdeti idékben a mandzsuknak sziiksé-
giik volt a mongolok fegyveres erejére, a 16fegyverek térhdditdsa utan azonban
akorszertitlenné valt kénnytilovas haderének lecsokkent a szerepe. A gazdasagi
viszonyok is dtrendez8dtek. Dzsingisz és utddai idejében az Azsiat Eurépdval
0sszekotd kereskedelmi tvonalak a mongolok ellendrzése alatt alltak, a haszon
naluk csapddott le.? Az tjkorban a vilagkereskedelem {6 utvonala a tengerekre
tev4dott at, elkeriilve a mongol teriileteket. Ameddig a mongolok nem voltak egy
birodalomban a kinaiakkal, addig déli szomszédjukkal jelentds kereskedelmet
tudtak lebonyolitani, igaz, gyakran fegyverrel kellett ravenniiik a kinaiakat, hogy
nyissdk meg nekik a piacokat. Ez a lehet6ség is megsztint a mandzsu birodalom
keretein beliil. A kereskedelem el6bb kinai, majd kinai és orosz kézbe kertilt.

A mandzsu uralom berendezkedése békéje és vitathatatlan elényei ellenére
nem minden mongolnak volt megfeleld, tobbszor is felkelésbe, zavargasba
torkollott az elégedetlenség. A felkeléseket nem lehet csupan egyetlen tarsa-
dalmi réteggel kapcsolatba hozni, volt olyan, amelyet dzsingiszida leszdrmazott
vezetett, és volt, amelyet egyszer(l pasztor.® A forrasok egyenetlensége miatt
azonban nem lehet pontos informacidkat talalni arrdl, hogy a mongolok ko-
rében milyen volt a mandzsu uralom elfogadottsaga. Az irdsbeli forrdsok
sem nyujtanak redlis képet, ennek oka, hogy az irastud¢ réteg nagy részének
(a szerzeteseknek és a kozigazgatasban részt vevéknek) az allam nyujtotta
amegélhetését. A nyomdak csak a nagyobb kolostorokban mukodtek, amelyek
allami tamogatast élveztek,* emiatt semmi sem tudott megjelenni, ami a man-
dzsu politikéval ellentétes lett volna. Ilyen koriilmények kozott nem csoda,
hogy a mandzsu uralommal szembeni elégedetlenség irott forrasokban csak
apr6 jelekbdl érhetd tetten.

A XVII-XIX. szdzadi mongol torténetirasra jellemzd, hogy egy mi kivételével®
egyik sem jelent meg nyomtatasban. Ennek oka feltehet6en az, hogy a mandzsu
birodalomnak voltak ,,hivatalos” torténeti muvei, emellett nem volt kivanatos,
hogy a birodalom egyik népe a sajat szemléletében {rja meg a sajét histérijat. Igy

2 Frances Woob, The Silk Road, London, The British Library, 2003, 116 skk.

*  Bye0 Hatipamoax Moneon Apo Yacow myyx, 2. kétet, Ymaan6aarap, 1968, 248-270.

Robert James MILLER, Monasteries and Culture Change in Inner Mongolia, Wiesbaden, Otto

Harrassowitz, 1959, 17. skk.

*  Csien-lung mandzsu uralkodé (1735-1796) kivancsi volt a dzsingiszida nemzetség eredetére,
ezért az egyik mongol torténeti munkat (Erdeni-yin tobci) bemutattdk neki, ezt kés6bb csaszari
parancsra kinyomtattak. Ulayan, “Erdeni-yin tobci”-yin sudulul, Liyooning-un tindiistiten-ii
keblel-iin qoriy-a, 2005, 75-77.
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csak kéziratban terjedhettek a mongol torténeti miivek.® A szerz6k egy része akoz-
igazgatasban szolgalo elokeld volt, és 6k lojalisak voltak a mandzsu uralomhoz.
Ez miiveiken is észrevehetd. Voltak azonban kevésbé lojalis szerz6k, akik a torténeti
miiviikben a hangsulyt Dzsingisz kan idejére helyezték, és a mandzsu uralomrdl
gyakorlatilag hallgattak. Akik ellenszenvvel viseltettek a mandzsuk irant azok csak
nagyon finoman tudtak kifejezni a véleményiiket. Példaul a mandzsu uralkodohaz
eredetmonddjaban az a motivum szerepel, hogy egy égbdl alaszallt tiindér esett
teherbe egy, az Eg éltal kiildott piros gyiimolestdl; ez naluk annyiban véltozik
meg, hogy nem gytimolestdl fogan meg a tiindér, hanem egy kdzonséges halandé
nemi erészakatdl” Az elégedetlenség kifejezésének rejtett médja volt a mongol
aranykor visszavarasa, mert mutatta az akkori hatalom elutasitasat. Ha minden
rendben lett volna, akkor senki sem vagyott volna vissza egy let(int, szebbnek vélt
korra. A mongolok tudataban az aranykor Dzsingisz kan uralkodasanak ideje volt.
Az elégedetlenség megnyilvanuldsa, hogy Dzsingiszé mellett a mandzsu uralom
elleni felkelések/ldzadasok egy-egy vezetdjének visszatérését vartak.

A mandzsu uralom ellen 1675-ben tort ki az elsé komolyabb felkelés. Ezt
Ligdan kan (1604-1634), az utols6 dzsingiszida nagykan unokaja, Biirni vang
robbantotta ki. A szabadsdgharc/lazadas révid id6 alatt elbukott, és megolték
Biirni vangot.® A késébbi hagyomanyban azonban megjelenik az a motivum,
hogy mégsem halt meg, csupan elmenekiilt.” Nem mondjak ki, hogy vissza fog
térni, de erre csak egy él6 embernek van esélye, egy halottnak nincs.

1755-ben az ojrat Amurszana vezetésével tort ki egy nagyszabasu felkelés
amandzsu uralom ellen. 1758-ban a mandzsuk gydzelmet arattak, Amurszana
elmenekiilt, orosz f61d6n halt meg.'* Tobb legenda is sz6l az 6'! vagy egyik leszar-
mazottjanak visszatérésérél.”> Amurszana felkelésével osszefiiggésben 1756-58

¢ Nem ellendrizhet$ adat szerint a mandzsu korban Gsszeszedték és elégették azokat a mongol

torténeti miiveket, amelyek kételkedtek a mandzsu hatalom legitimitdsaban. Manuscripts from
Private Collections in Ordus, Mongolia (1). Szerk: YANG Haiying. Kéln, 2000, 2.

Jimbadorji, Bolor toli, Undiisten-ii keblel-iin qoriy-a, 1984, 477.

Mongyol-un teiike, f6szerk: Borjigipa1 Oyunbilig, Obér Mongyol-un yeke suryayuli-yin keblel-
in qoriy-a, 2008, 190-195.

Mongyol-un uy eki-yin teiike = Oyirad teiiken surbulji bicig, kiadjak: Badai, Altanorgil, Erdeni,
Obér Mongyol-un soyul-un keblel-iin qoriy-a. 1985, 316.

Yynyynst Hanait, Otipad Monzonoin myyx, Ynaan6aarap, 2002, 351.

1757-ben Amurszana Oroszorszagba menekiilt, amikor elhagyta a szil6foldjét, akkor az ojrat
f61don 1év6 utolsd hegycsucsrdl megfogadta, hogy még vissza fog térni a hazéjaba. Késbb szé-
les korben, szamtalan legenda keletkezett a jov6beli wjra eljovetelérdl. Yynyyust Janait, Oiipao
Momzonvin myyx, Ymaanbaarap, 2002, 356-357.

Pozdnyejev 1892-ben tett mongoliai utazdsarol késziilt feljegyzéseiben emliti, hogy Dambidzsancan,
akit Amurszana unokdjanak tartanak el fog jonni északrol a katonaival és meg fogja szabaditani

IS]



220 Képolnas Olivér

kozott tort ki lazadas a keleti mongol teriileteken a dzsingiszida Csingundzsav
vezetésével. A mandzsuk ezt rovid id6 alatt elfojtottak, és Csingundzsavot Pe-
kingbe vitték és kivégezték. Ennek ellenére a nép ajkan tébb monda is életre
kelt a visszatérésérol.”
o0

A hattér felvazoldsa utan térjiink 4t a mondara, amelyben Dzsingisz kan nem hal
meg, csak elalszik, és megjovendoli felébredését. Ez a legenda csupan a Mongo-
lok eredete (mong. Mongyol-un uy eki-yin teiike) cimi torténeti miiben maradt
fent.'* Ezt 1825-ben fejezte be az ismeretlen ojrat szerzé. A tibeti torténelemrdl
sz616 monda utan Dzsingisz kant6l kezdve vezeti a mongol-ojrat torténelem
szalat. A szerkesztés minimdlis, kronoldgiai sorrendben egymds utan vetett
informaciéhalmazbol all.'"* A miben a monda igy szerepel:

ejen boyda noyirsuqu cay-tayan . qubilai gegci aci-dayan silideg cerig 6g-

gliged . minu kiiriy-e-yi mini ariyun sayin qadayala gejii aci-dayan jakiyad

. jarliy boluysan ni dakiju namayi seriged qayan sirege-yin tedkiikii cay-tu

mini mongyol qayan kiisegsen kiisel-i ni qangyaju . tor6 $ajin qoyar-i ba-

daraju jiryaqu qubi bayin-a .. tere cay-tu . er-e kiimiin biise-ben tayilaju .

er-e morin siliisiin qancu-yin yuur-un cinegen boluna . cayan malayai-yi

nidiin-di Gjegdesi tigei yajar-tu kdgegejii yabuyuln-a bi altan biise-yi qa-

yad-tu naiman 6roge ger-tii kiiriin . qubilan jiryuyan qosiyud mongyol

qadayalaysan bayin-a'®

A fenséges uralkod6 [=Dzsingisz kan] elszunnyadasakor Kubildj nevii uno-
kajanak valogatott sereget adott és meghagyta neki, hogy a lehetd legjob-
ban védelmezze az 6 szallasat,'” majd kihirdette parancsat: Mikor majd jra

amongolokat a mandzsukt6l. A. M. POZDNEYEV, Mongolia and the Mongols. Volume one, ed. John
R. Krueger, transl. John Roger Shaw & Dale Plank, Bloomington, Indiana University, 1982, 30.
3 C. YynyyH, MoHeonvi myyxand Xomeotiovin YuHeyH#ABbIH 2YildM2ICcIH YYPIe, YHIMAIT =
XVII-XX 3yynoL 9xan yeutin Moneonvin myyxuiin cyoanea, szerk. C. Yynyyn & 3. Kurmagnopx,
Ynaan6aatap, 2010, 144-148.
Kiadasa: Oyirad teiiken surbulji bicig, kiadjik: Badai, Altanorgil, Erdeni, Obér Mongyol-un soyul-
un keblel-iin qoriy-a. 1985, 306-317.
® Leiras és tartalmi 6sszefoglalo: HA. Cyx6aatap, MonzonotH myyxuiin mo0 6uuzutin cypeanicyyo,
Vnaan6aarap, 2002, 133-135.
' Mongyol-un uy eki-yin teiike = Oyirad teiiken surbulji bicig, kiadjak: Badai, Altanorgil, Erdeni,
Obodr Mongyol-un soyul-un keblel-iin qoriy-a. 1985, 307.
Dzsingisz 1227-ben halt meg, ekkor Kubildj unokaja mindossze 12 éves volt, nem johetett még
ekkor szoba mint tronorokés. Ez a motivum, hogy Dzsingisz Kubildjra ruhdzza a hatalmat felte-
hetden mar a XIII. szazadban megjelenik. 1260 és 1264 kozott Dzsingisz két unokdja, Arigbuka
és Kubildj kozott polgarhdboru tort ki. A tét a birodalom j6véje volt. Arigbuka a konzervativ
vonalat képviselte, azaz folytatni akarta a dzsingiszi tradiciokat, péld4ul a birodalom kézpontjat
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Dzsingisz kdn visszatérése 221

felébredek és elfoglalom a tront, akkor minden vagyat teljesiteni fogok, a vildgi
hatalom és a vallas fel fog viragozni.'"® Akkor majd a férfiak megereszthetik
az oviiket, a paripak szdjan annyi hab sem lesz, mint amekkora egy moly-
larva. A fehér sapkasokat [= Kazakokat] eltizom a lathatéron tulra. Az arany
ovemet a kanok nyolc fehér jurtajaba' viszem, majd szétosztva a hat mongol
megyében® fogjak drizni.

A monda vilagos és érthetd. Dzsingisz kan tjra el fog jonni, bekdszont az arany-
kor, minden vagy teljesiilni fog, a vilagi és egyhazi hatalom egymadssal harmoni-
aban fogja uralni a vilagot. Nem kell majd dolgozni sem, ki lehet oldani az 6vet,
leheveredni a flire, a lovakat sem kell meghajszolni, és az ellenségnek nyoma
sem lesz a latéhatéron.

A monda keletkezésének ante quemje a torténeti mu keletkezésének idejével,
azaz 1825-tel azonos. A post quem az ojratok a mandzsu uralom ala keriilése
(1750-es évek vége) utan lehetett. Tehat a legnagyobb valdszintiséggel eza monda
a XVIII. szazad masodik felében, illetve a XIX. szazad elején keletkezett.

Sem ez a legenda, sem ennek a varidnsa nem szerepel mas torténeti miiben,
sem a szajhagyomanyban.?! Dzsingisz visszatérésével kapcsolatban azonban

tovabbra is csak az 6si mongol teriileteken tudta elképzelni. Kubildj ezzel szemben 1j alapokra
kivanta helyezni a birodalmat. A févarost a mai Peking el6djébe szandékozta attenni és egy kinai
koézponta birodalmat akart, ami a kinai tradiciokbdl is merit. Végiil Kubildj gyézedelmeskedett,
azonban torvényessége kérdéseket vetett fel, ezért Dzsingiszre, mint a legitiméci6 forrasara hi-
vatkozott. RossaB1, Moris, The reign of Khubilai khan = The Cambridge History of China, (Alien
regimes and border states, 907-1368), Volume 6, (eds.) Denis Twitchett & John K. Fairbank,
Cambridge University Press, 1994, 422-428. Kesigtoytaqu, ,,Cinggis qayan-u altan tobci neretii
cedig”-un jokiyaydaysan cay iiy-e-yin tuqai. = Mongyol-un erten-ii udq-a jokiyal-un sin-e sudulul,
Obér Mongyol-un arad-un keblel-iin qoriy-a. 2008, 205.

Vilagi hatalom és vallas egymast tamogatd és erdsité koncepcidja, a kettés torvény/hatalom
(mongol qoyar yosu) Kubilaj uralma alatt tinik fel, majd a XVI. szazad végén jra megprobaljak
ezt feléleszteni. A mandzsuk hatalmi berendezkedésében nem volt meg az egyenrangusag, ott
a vilagi hatalom a vallas felett allt.

Nyolc fehér jurta: elsdsorban Dzsingisz kannak szentelt emlékhely Ordoszban (Bels6-Mongolia).
Legtijabb 6sszefoglalé: K. N. Qurcabilig, Cinggis-un tayily-a-yin soyul sudulul, Obér Mongyol-un
suryan kiimjil-tin keblel-tin qoriy-a. 2009.

Hat mongol megyére két magyarazat lehetséges. Egyik szerint mikor 1368-ban a mongolok
a kinai tertiletekr6l visszamenekiiltek az északi pusztara, akkor csak hat tiimennyi (a mongol
tiimen eredetileg tizezer katondbol 4116 hadtestet jelolt) mongol maradt meg, ebbél a hat tiimenbél
lehet a hat megye. Masik magyardzat szerint mikor Dajan kdn XVI. szdzad elején atmenetileg
Ujra egyesiteni tudta a mongol teriiletek egy részét, akkor a hat megyére osztotta 6ket. A. Tiimen,
Mongyol-un oboy ayimay neyigem-iin bayiyulal-un neres-iin tayilburi, Obér Mongyol-un arad-un
keblel-iin qoriy-a, 1999, 310.

Dzsingisz kdnnal kapcsolatos mondéknak és legendaknak két jelentds gytjteményes kiaddsa van,
ezekben nem szerepel. (X. CamunasaaB, 9391 Bo20 Yuneuc xaarvi domoe opuisoii, Ynaan6aarap,
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222 Képolnas Olivér

van egy mondatdredék. E szerint Dzsingisz halalakor megj6évendolte, hogy
majd vissza fog térni, ennek megadja a pontos helyét is, amely nem messze
van sziil6f6ldjétol. Ott egy varost fog emelni, és a f6ldbdl dragakovek fognak
el6bukkanni. Lesz egy t6, ahonnan a Kandzsiir és a Tandzsur, azaz a buddhista
kanon fog napvilagra keriilni.*> A két monda kozott valdszinileg semmiféle
kozvetlen kapcsolat sincs, az egyetlen kozos motivum benniik, hogy Dzsingisz
kan tjra uralkodni fog, de ez a gondolat egymastdl fiiggetleniil is megjelenhetett
kiil6nb6z6 mongol teriileteken.

A monda elterjedése hianyanak egyik oka a mongol buddhista vilagkép le-
hetett. A mandzsu hatalom altal jelent6s mértékben tdmogatott buddhizmus
a zlirzavaros idére, a rossz sorsra két valaszt adott. A jelentdl elvonatkoztatva
ugy gondoltak, hogy ha Buddha és/vagy az istenek latjak, hogy a f61don rosz-
szul mennek a dolgok, akkor ide kiildenek valakit. Dzsingisz kan sziiletésére
ez az egyik magyarazat,” ezenkiviil ennek parhuzama lehetett az, hogy a tibeti
eredet(i Geszer eposzban a f6hés is azért sziiletik, hogy rendet és békét teremtsen
Buddha és az istenek utasitasara.** A jelen sanyarusagara pedig azt a megoldast
kinalta a mongol buddhizmus, hogy a Tant kell olvasni, mert etté] minden
rendben lesz.> Tobb kisebb istenség is volt, akikhez boldogsagért és jé sorsért
lehetett imadkozni, illetve aldozatokat tudtak nekik bemutatni. Ebben a képben
Dzsingisz 0jboli visszatérte idegentil hatott. Természetesen itt a forrasok sziikos
volta miatt meglehetdsen nagy a bizonytalansag, mert buddhista indittatasa szo-
vegek ezerszamra maradtak fenn, mig mas gyakorlatilag nem. Emiatt indokolt
a kérdés tovabbi, mas modszerekkel valo vizsgalata.

1992 és Tegiisbayar, Cinggis gayan-u domoy-ud, Obér Mongyol-un arad-un keblel-iin qoriy-a,
1998). Természetesen van esély arra, hogy a jovoben felbukkanjon egy ilyen legenda. Mongol
uralkodékkal kapcsolatos legendék elemzésére lasd: BIRTALAN Agnes, The Mongolian Great
Khans in Mongolian Mythology and Folklore, AOH, 2005, 299-311.
Dorben jiiil-iin tetike, 18. folio. Kézirat, lel6hely és jelzet: Mongol Nemzeti Kényvtar 15/96.
? A Quriyangyui altan tobci nevii, a XVII. szazad elején sszeallitott mongol torténeti miiben az alab-
biakat olvashatjuk: arban qoyar mayu qad tordjii . qamuy amitan-i jobayaju yabuqui-dur teden-i
doroyitayulqui-yin tulada burqan-dur biwanggirid ogtejii . cinggis qayan torobei gekii. Azt beszélik,
hogy mikor tizenkét gonosz kdn sziiletett és szenvedést ziditottak az él6lényekre akkor azért, hogy 6k
elbukjanak Buddha jéslatot adott és megsziiletett Dzsingisz kan. Qad-un tindiisiin quriyangyui altan
tobci (Textological Study), Transcription and index by SH. Choimaa, Ulaanbaatar, 2002, 41.
Geoffrey SAMUEL, The Gesar Epic of East Tibet = Tibetan Literature, Ithaca, New York, Snow Lion,
1996, 359.
> Tipikus példa: olan amitan kediii yadayu bolbacu burqan-u iinen jarliy-i tabil iigei jalbarabasu
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Osszefoglalds

A legenda, amely szerint Dzsingisz nem halt meg, hanem pusztan elalszik és
visszatér, csupan egyetlen torténeti miiben maradt fenn. Ez nagy valoszint-
séggel a XVIIL szazad masodik felében, illetve XIX. szdzad elején keletkezett.
Maig nem kerdilt el mas, vele kozvetlen kapcsolatban all6 monda. A visszatérés
motivuma azonban t6bb mongol elbukott szabadsagharcossal kapcsolatban is
felbukkan. A legenda rejtett mondanivaléja az akkori helyzettel (mandzsu ura-
lommal) szembeni elégedetlenség.
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