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Takdcs Daniel
II1. Mereszanh sirja és kornyezete

Bevezetés

Az birodalmi piramistemet6k szerkezete, épitéstorténete és individualis sirjai
intenziv kutatds targyat képezik a mai napig. A temetSkorzetek elhelyezkedése
és bels6 felépitése jol megfigyelhetd struktiraval rendelkezik, mindazonaltal
a fokozott mértéki asatasok és kiértékelési munkdk ellenére nem kevés kérdés
maradt vélasz nélkiil veliik kapcsolatban, vagy lett megvélaszolva nem teljesen
kielégitGen. Ez utébbi esetek kozé tartozik az a masztaba, alépitményével egyiitt,
amelyet III. Mereszanhnak tulajdonitanak. Tobb szempontbdl is kérdésesnek
bizonyult épitésének az ideje. Dekoracids programja néhol igen egyedi, fel- és
alépitményének kialakitasa és egymashoz képesti elrendezése szintén figyelemre
mélto. Jelen dolgozatban ezen sirnak szeretném az altalanos és kiilonleges pont-
jait bemutatni, kisérletet téve arra, hogy a szélesebb kor(i torténelmi és foldrajzi,
valamint kulturalis és miivészettorténeti bedgyazottsagat (és ennek kérdéseit,
szempontjait) is megfelelden tarhassam az olvas6 szeme elé.

Csalddi kapcsolatok és a G-7000-es masztabamezd felépitése

III. Mereszanh sirja (G7530/7540) Hufu piramisanak keleti temetékorzetében
talalhato. Az el6keld elhelyezkedésnek egyszerti indoka van: III. Mereszanh
Kawab és II. Hotepheresz gyermeke volt,' akik Hufu kézvetlen leszarmazottai
1évén szintén kiérdemelték az e kiemelt helyre vald temetkezést. Az a léte-
26, megalapozott feltételezés, amely szerint Kawab lehetett Hufu féltestvére,
unokatestvére vagy unokadccse is, jol mutatatja, hogy viszonylag alapvetd
datalasi kérdésekben sincs konszenzus.? Akarhogy is volt azonban, a koriil-
beliil két generacio kiilonbség megallapithaté a IV. dinasztia masodik kiralya
és a kérdéses holgy kozott. Anyjanak, II. Hotepheresznek els6 férje Kawab

! George Andrew REISNER, “The tomb of Meresankh, a Great grand daughter of Queen Hetepheres
I. and Senefruw” = Bulletin of the Museum of Fine Arts, 1927. Vol. 25., 74.

Laurel FLENTYE, “The development of eastern and GIS cemeteries at Giza during the fourth
dynasty” = The Old Kingdom art and archeology, Proceedings of the conference held in Prague May
31-Jun 4 2004, szerk. Miroslav BARTA, Prague, 2006, 135.
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28 Takdcs Daniel

volt, akinek haldla utan Dzsedefré fairadnak, majd utana Hafrénak a felesé-
ge lett.’ Ez utdbbihoz valdszintileg hozzaadtak lanyat, III. Mereszanhot is
feleségiil* (bar Reisner megjegyzi, hogy Menkauré talan még valdszintbb
térjjelolt lehetett),” aki igy joggal viselte a kirdlynéket megilleté titulusokat,
amelyek a sirjaban is megjelentek. IT. Hotepheresz Sepszeszkaf uralkoddsa
alatt halhatott meg tobb mint 70 éves koraban,® tulélve sajat lanyat I1I. Me-
reszanhot. Ez ut6bbi {6ld alatti sirkdpolnajdban fiait, lanyait is abrazoltdk,
valamint feltételezhetéen késGbbi leszarmazottait is. A datalasi problémak
egy részét éppen e csaladi kapcsolatok bizonytalan megallapitasa okozza.
III.Mereszanh masztab4jardl fontos tudni, hogy azt anyja, II. Hotepheresz
sajat maga szamara készitette, és csak III. Mereszanh haldla utan alakittatta
at lanya masztabajava.

A G-7000-es szamt, avagy a ,,Keleti temetékorzet’, Hufu piramisatol keletre
tekszik annak kozvetlen kozelében. Ez a foldrajzi kozelség viszonylagos Gjdon-
sag volt, ugyanis Sznofru farad alatt még tavolabb helyezkedett el az el6keld
réteg temetkezési zondja a kiralyi piramist6l.” Ez természetesen érdekes kont-
rasztot mutat a IV. dinasztidarél meglévé hagyomanyos képpel, amely az egyre
elszigetel6d6 zsarnokkiraly sztereotipidjat kozvetitette évszazadokon keresztiil.®
A Keleti masztabamez6t George Reisner és csapata dolgozta fel elséként 1925 és
1930 kozott.” Az itt talalhaté masztabak szamozasa mind ,,G7...”-tel kezd6dik,
igy az egész temetGkorzetet G7000-es néven is emlitik. Fejlédésének torténete
ot killonbozd fazist tar elénk, amelyeket épitészeti és ikonografiai alapokon le-
hetett egymastol elkiiléniteni.'®

Els6 féazisan észlelhetk legjobban Reisner ,,magelméletének” megallapitésai.
E szerint a Hufu piramis koril talalhaté masztabamez6kben megfigyelhetd
egy elsd titemben felépitett, néhany siremlékbdl all6 ,,magcsoport”, amelynek

* Vivienne G. CALLENDER, “The iconography of the princess in the Old Kingdom” = The Old

Kingdom art and archeology, Proceedings of the conference held in Prague May 31-Jun 4 2004,

szerk. Miroslav BARTA, Prague, 2006, 119. és DUNHAM-SIMPSON 1974, 7.

Uo. 7.

REISNER, “The tomb..., i. m., 74.

Dows DunaAM - William Kelly StmpsoN, The mastaba of Qeen Mersyanh 111, Boston, 1974, 7.

Aidan Dopson - Salima IkrAM, The Tomb in Anciet Egypt, London, Thames and Hudson, 2008,

153.

8 Gondolok itt a hagyomanyos egyiptomi torténetszemléletre és Hérodotosz megjegyzéseire Khe-
opsszal kapcsolatban.

° FLENTYE, “The developement.., i. m.,133.

Az 6t fazishoz 1asd: Uo., 133-138.
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III. Mereszanh sitja és kornyezete 29

tajolasa erésen befolyasolta a temet6 késdbbi fejlédésének iranyat."" Az elmé-
letet még a Nyugati temetd feltardsa kozben dolgozhatta ki, 4m a késébbi asa-
tasok fényében igaznak bizonyulhatott a G7000-es esetében is. Az itt els6ként
felhtizand6 tizenkét masztabat, a tulajdonképpeni magot a harom kiralynéi
piramishoz igazithattédk tajolasukban, amelyek természetesen a kiralyi pira-
mishoz rendezddtek.”? (A magkorzet masik koordindtora a G7510-es szamu
siremlék lehetett, Anhhaf masztabdja, aki talan Sznofru fia volt, ezzel érdemel-
ve ki a temet6 domindns méretli masztabdjat. Tobb mint valészind, hogy ezt
még az elsé fazis soran épitették.'’) Ezeket az els6 lépésben létrehozott sirokat
valészintleg nem kotelezé jelleggel jelolték ki még a kezdetleges épitkezési
fazisukban, hanem opcionalisak voltak a legfontosabb személyek szdmara,
azért, hogy aztdn mar a tulajdonos éltal nyerjék el végsé formajukat.' Ezen
szakasz Hufu uralkoddsanak 17. évében fejezddhetett be.

A masodik fazisban nyolc ikermasztabat képeztek ki a tizenkét meglévébdl,
oly médon, hogy a koztiik leve rést feltoltotték, és kozos boritast és megfeleld
kettés kapolnat alakitottak ki nekik, darabonként két-két aknaval.' Ezen fazis
befejezése Hufu uralkodasanak 20. és 23. évei kozé tehet6, és az ekkor kialakulo
nagyobb méret(i masztabdkat Reisner elmélete szerint a legfobb kiralyi gyerme-
keknek létesitették, aszerint elrendezve, hogy kinek-kinek az anyja nyugodott
a Gl-a, -b vagy -c piramisokban.'® Bar annak kérdése, hogy kiknek is hoztak
létre ezt a temetOrészt, valdszintileg nem donthetd el ilyen egyszerten, tekint-
ve, hogy két anonim masztabank is van a régidban (a 7230/40 és a 7330/40),
illetve ellenpéldanak lehetne hozni a mar emlitett Kawab bizonytalan rokon-
sagi fokat, akinek a masztabdja, a G7120-as, egyike azoknak, amelyeket ebben
a régioban a kiralyndi piramisokhoz legkozelebb helyeztek el.!”

A harmadik fazisban tovabbi masztabakkal bévitették az eredeti temetét
Anhhafétél délre,'® nem olyan szoros parhuzamos elrendezésben, mint a kordbbi

Peter Der MANUELIAN, “A re-examination of Reisner’s Nucleus cemetery concept at Giza.
Preliminary remarks on Cemetery G 2100” = The Old Kingdom art and archeology, Proceedings
of the conference held in Prague May 31-Jun 4 2004, szerk. Miroslav BARTA, Prague, 2006, 221.
FLENTYE, “The developement..”, i. m., 134-135.

Uo., 135. — Reisner elmélete az, hogy ez csak a nyolc ikermasztaba utan késziilt el, azonban tédjo-
lasa — a GI - a kiralyndi piramissal val6 egyeztetése és Anhhaf rokonsagi fokdnak megéllapitasa
utén valdszintibbnek tlinik a korébbi datalds.

DopsoN-IKRAM, i.m., 154.

' Uo.

FLENTYE, "The developement..”, i. m., 134.

Uo., 135.

Uo., 136.
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30 Takdcs Daniel

szakaszokban, de igy is érzékelhetéen utcaszerti kialakitassal. Ekkor épiilta G7650-
es (Meritatesz és Ahethotep) és ITI. Mereszanh masztabajanak elsé és masodik fazisa
is. Ez utébbival kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy ekkor még II. Hotepheresz
szamara (aki Hufu lanya volt) épitették, ugyanis errél a temet6épitési szakasz-
rdl feltételezik, hogy elsédlegesen kozvetlen kiralyi leszarmazasu lanyok szamara
készillt.” A temetOrész befejezését Reisner Hafré uralkodasanak elsé és 6todik
éve kozé teszi. Mind a masztabat, mind az ezt magaban foglal6 teriilet tobbi sir-
emlékének orientaltsagat elsGsorban a tizenkét magépitményéhez igazitottak »
A negyedik fézisban nyolc kisebb sirt alakitottak ki a GI-c piramistdl délre. Ezek
kozott (G7030-40-es és 50-es) jol megfigyelhet6 a csaladi kapcsolatok foldrajzi
elhelyezkedésének visszatiikrozése,” sajnos azonban ez a tobb helyen is észlelhetd
elrendezésbeli séma a 7530/40-es masztaba és kdrnyezete esetében nem figyelhetd
meg, igy ebbdl nem tudunk messzemend kovetkeztetéseket levonni.

Az 6todik fazis killonosen érdekes elemeket tartalmaz Mereszanh maszta-
bajanak datdlasdhoz, ugyanis ekkor épiilt annak kébe vésett alépitménye, va-
lamint II. Hotepheresz tényleges siremléke a G7350-es masztaba, lanyaétdl két
»utcanyival” nyugatabbra.?? Az ezen az épitményen talalhato grafittok alapjan
I1. Hotepheresz Hafré tizenharmadik évében mar készittette ezt a masztabat, am
befejezése Sepszeszkaf idejére tehetd.”

A fentebb vazolt temet6fejlodési folyamat, ha nem is ugyanezekkel a konkrét
példakkal, de jellegében véve a tobbi gizai masztabamezdre is fennall. A fazisok
elkiilonitése a mar emlitett médon, a masztabak épitési technikdjanak és diszitési
stilusanak figyelembevételével tortént.

A G7530/40-es masztabdnak és kornyezetének rovid torténete

I1I. Mereszanh sirépiiletének egyedisége abbdl is fakad, hogy a megszokott menettdl
eltéréen nem gyermek temette el itt a sziil6jét, hanem egy anya a lanyat. Normalis
esetben a gyermekek gondoskodtak elhunyt sziil6ikrél (vagy azok sajat maguknak
még életiikben csindltattak sirt), és ha tehették, minél nagyobb siremléket allittattak
szamukra, hogy életiikben betoltott fontossagukat hangsulyozzak > Természetesen

¥ Uo.

» FLENTYE, “The developement.., i. m.; Laurel FLENTYE, “The Mastaba of Meresankh III7, Bulletin
of the Egyptian Museum, 2006, Vol. 3., 71.

2! FLENTYE, “The developement... i. m., 137.

2 Uo., 138.

2 Uo., 138. - Am a kb. 35 év kiilonbség elgondolkodtatéan nagynak tiinik.
# Nicole ALEXANIAN, “Tomb and social status: The textual evidence” = The Old Kingdom art and
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a sir mérete és az elhunyt szocidlis helyzete alapvetden egyenes aranyossagban allt
egymassal (vagy a temetésrdl gondoskodo anyagi helyzete és a temetés mérete),”
nem szabad azonban elfelejteni, hogy tobb tényez6 is beleavatkozhatott ebbe.
Az egyik legf6bb ilyen tényezé a kiralyi elrendelés, amely megszabta a sir méretét,
helyét és felszerelését, valamint a tulajdonos szabad akarata, aki donthetett tgy is,
hogy szocialisan magas helyzete ellenére szerény kialakitasu sirt csindltat a maga
szamara. Fontos és el nem hanyagolhat6 faktor még a temet6 adott idébeni al-
lapota, hiszen a kiilonb6z6 rangu elhunytak sirjai kiilonb6z6 viszonyban alltak
egymassal, és kiilonboz6képpen befolyasoltdk egymas méretét. ITI. Mereszanh
esetében a tény, hogy egy atépitett masztabat kapott, egy mar kialakitott kornye-
zetben inkabb egy kényszerhelyzetet mutat (nevezetesen azt, hogy anyja el6tt halt
meg), semmint szabad valasztas vagy kiralyi elrendelés eredményét. Méretét és
elhelyezkedését nem befolyasolhattak teljesen a fent emlitett szempontok (szo-
cidlis helyzet, avagy kiralyi elrendelés, a leszarmazottak gondoskodasa), igy egy
kulturalisan eleve statikus kornyezetben helyezték 6rok nyugalomra egy dinami-
kus viszonyokon alapuld rendszer helyett. Masztabdja két, jol elkiilonithetd részre
oszthatd. Felépitménye, a G7530/40-es és alépitménye, a G7530Sub két kiilonb6z6
fazisban, két killonboz6é ember szamara lett kialakitva, bar végallapotdban Mere-
szanh halotti emlékévé vélt. Igy ennek megfelelden - a felépitmény legal4bb is -
inkabb II. Hotepheresz kozvetlen tarsadalmi és idébeli kornyezetét tikkrozi, mint
Mereszanhét. Az alépitmény, amelyet késdbb véstek ki, mar tisztan a fiatalabb né
szamara késziilt anyja rendelésére.

A G7530/40-es masztaba fejlddésének két aspektusa létezik: az els6 az az al-
talanos folyamat, amelynek eredményeképpen egy adott kor masztabai kiala-
kulnak, a mésodik pedig ennek helyi szint(i alkalmazasa és a masztaba egyedi
torténete. A G7520-as épitmény, amely vizsgalatunk targyatol északra fekszik,
a G7530-cal egységet képezve volt az elsé fazisa az épitkezésnek.” (Ekkor még
II. Hotepheresz volt a tulajdonosa.) Ezt a kettds létesitményt késGbb dél felé
megnagyobbitottidk a G7540-es épitményrészt hozzakapcsolva és ezzel a fazissal
parhuzamosan a G7520-as koveit is felhasznaltak ennek elkészitéséhez. Itt ér-
demes megjegyezni, hogy bar a G7520-asnak volt sajat temetkezési akndja,?

archeology, Proceedings of the conference held in Prague May 31-Jun 4 2004, szerk. Miroslav BARTA,
Prague, 2006, 2-3.
» Uo.
% Az emlitett befolyasolo tényez6khoz lasd: Uo., 4-5.
77 A G7530/40-es masztaba épitéstorténetéhez a részleteket és megallapitasokat ldsd: DUNHAM-
SIMPSON, i. m.
Ezt csak egy késébbi temetkezés soran foglaltak el - Uo., 7.
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32 Takdcs Daniel

a G7530/40-esnek (itt mar mint egység emlitend6k) soha nem alakitottak ki
ilyet. Az épitkezés e fazisa mar valdszintileg III. Mereszanh szamara késziilt,
mint ahogyan a késébbiekben hozzarakott kiils6 és bels6 kapolna.

A folyamat utolsé szakaszat a G7530Sub, azaz ITI. Mereszanhnak a f6ldszint
alatt két méterrel kialakitott sirkapolnaja és az abbdl nyil6 temetkezési kamra
alkotta a keleti homlokzat északi része alatt. A sirkdpolna fold alatti kialakitasa
mar 6nmagaban véve érdekes, hiszen egyaltalan nem szokédsos elrendezési séma
volt ez, hanem sokkal inkabb egyfajta hibrid megoldas, amely a kébe vésett
sirkapolnak és sokszor szintén kébdl kialakitott felépitményeik alapéotleteit
kombindlta az Gjabb fajta kéboritasi masztabafelépitményekkel. A gizai pla-
teau ezen jellegzetességeit a lejtds terep kihasznalasa miatt alkottdk meg Hafré
és Menkauré uralkodasatdl fogva. A kiilonleges séma kivalasztasinak miértje
a G7530/40 esetében viszonylag egyszertien magyarazhato. Nyilvanval6 hogy
a G7530Sub a masztaba hidnyz6 temetkezési akndjat hivatott potolni, valamint
hogy a sir dldozati kamrait a f6ld folott is kialakithattak volna a keleti fal északi
részén. Ezt azonban a szemkozt 1év6 sirépitmény, a G7650-es megakadalyozta,
mert az dltala kialakitott utca tal sziik volt, igy az egész komplexumot be-
épitették a fold ala.

III. Mereszanh sirépitménye (G7530/40) a kortarsaival megegyezé alaptipust
mutat, amelynek legfébb jellemz6i: a kéfal és -mag mészkdboritassal, a koztik
1év6 tormelék feltoltéssel és a két k6kapolnas elrendezés a keleti fal északi és déli
részén a korabbi dldozati helyet jelentd kiils6 sztélé vagy két bels6 kéapolna he-
lyett.*® Szokatlan azonban abban a tekintetben, hogy nem L alaku dldozati kapol-
néja van, minta G7000-es temetd tobbi tagjanak, hanem kereszt alaku,* valamint
hogy belsé helyiségei nincsenek, ahogyan bels6 temetkezési aknéja sincs.

Az eredetileg kiképzett G7520/30-as magja egy 36,7 m-szer 16,25 m-es épit-
mény volt Reisner IV-i tipusabol, a G7650-tel (Ahethotep és Meritatesz) atel-
lenben épitve, azzal egy magassagban és méretben.*? Ezt a masztabafajtat erés
kébelsé jellemezte, kdpolnamélyedést azonban az eredeti magban nem alakitot-
tak ki.*® A dél felé tortént megnagyobbitas folyamataban a G7520-as koveit az als6

» A masztabatipusokhoz, torténetiikhoz és azok jellemzéihez lasd: DopsoN-IKRAM, i. m.,
154-156.

¥ Uo. - A sztélék és a bels6 kdpolnak késobb is megmaradnak, de elsésorban a korabbi idészakokhoz

kothetok.

FLENTYE, "The developement..”, i. m.,

32 DUNHAM-SIMPSON, i. m., 2. — A masztabak Reisner-féle tipoldgidjahoz lasd: George Andrew REISNER,
A History of the Giza Necropolis, Vol. 1, Cambridge, Harvard University Press, 1942, 37-38.

3 Uo., 41.
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III. Mereszanh sitja és kornyezete 33

sorig elbontottdk, és az eljaras eredményeképpen egy 50,37 m-szer 20,125 m-es
nagyméretd masztabat kaptak a Reisner-féle IV-iii tipusbol,** amelynek jellem-
2061 kozé tartozik a mar kialakitott belsé aldozati kapolna.” Végsé fazisaban egy
mészkdbdl késziilt kiilsé kapolnat raktak a keleti fal déli része, a belsé aldozati
kapolna bejarata elé.

A kiils6 kapolna (keleti fal déli vége) koriilbelil 14,75 m-szer 3,8 m-es alap-
tertiletii épitmény volt, amelynek csak néhany alapkovét taldltdk meg, dam Reisner
megjegyezte, hogy valészintileg egy haromkamras épitmény lehetett, amelyet soha
nem fejeztek be.*® A masztaba magjdba mélyitett kereszt alaku kis bels6 kdpolna
a3b/6b-s tipusba tartozik,”” mészk boritast falain egyetlen jelenet részlete maradt
meg: néhany aldozatvivé, f6ként ndk és egy torpe is.*® A néi alakok megjelenése
aG7530Sub esetében is dominans jelenség. Ez valdszintileg a tulajdonos neméhez
kothetd, ugyanis tobb helyen megfigyelhetd, hogy a n6i elhunyt kdpolndjaban néi
aldozatvivé alakokat véstek fel.* E kdpolna alapteriilete 4,75 m-szer 1,5 m, tehét
aG7000-es temetdben megszokottnak mondhaté méretd, alaprajza keresztalakot
formaz, amely viszont szokatlan és érdekes parhuzamot mutat a GI-b kiralynéi
piramissal.” Nyugati falaban sekély bemélyedés talalhatd, benne alajtéval, ame-
lyet két oldalrol palotahomlokzat-diszités vett koriil.*' A kérnyéken néhany olyan
jelenetdarabot is talaltak, amelyek feltehet6en e kapolna dekoraciés programjanak
fragmentumai. Ezeken kiviil gyakorlatilag semmit nem tudunk a felépitmény
diszitésérdl, am néhany tény igy is leszlirhetd beldliik.

A G7350Sub-bal 6sszehasonlitva robosztusabb embermegjelenitésekkel
talalkozunk, itt is elsédleges azonban a néi alakok jelenléte. A két helyiség
dekoraciés programja bar eltérd, mégis van koztiik kapcsolat, nemcsak a meg-
jelenitett alakokban, hanem a kialakitas modjaban is.*2 A lekerekitettség, a re-
liefek mélysége, a férfialakok arcanak kissé szogletes megrajzolasa mind ilyen
pont.” Kiilonbségeik azonban szembettin6k: az alépitmény figurainak karcstubb
megformaldsa azt is jelezheti, hogy mds ember szamara késziil$ fazist repre-
zentalnak, de ennek ellenére a stilusa késé IV. dinasztia kori parhuzamokat

3 DUNHAM-SIMPSON, i. 1., 3

% REISNER, A History..., i. m., 41.

DUNHAM-SIMPSON, i. m., 4.

A képolnak Reisner-féle tipologidjahoz lasd: REISNER, A History..., i. m., 185.
DuNHAM-SIMPSON, i. m., 3.
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idéz.** Az dlajt6 korili palotahomlokzat motivuma ebben a kompozicioban
szintén erre a korszakra utal.**

A masztabanak mint egésznek a dataldsahoz néhany felirat jarult leginkabb
hozza, amelyek egy részét az épitémunkasok hagytak hatra a mészkdboritason.*
Masik részét hivatalos datalasként vésték fel a G7530Sub bejarati homlokzatan.
A hieratikus irassal irt épitési megjegyzések datumaival a legalapvet8bb prob-
léma az, hogy gyakorlatilag nincsenek kiralynevek feltiintetve benniik. Egyikii-
kon megemlitik Hotepheresz nevét a wr.t Hts cimmel egybekotve, amely a mar
ekkorra elért kirdlyndi statusat mutatja, de sajnos fennall annak a lehet6sége,
hogy e felirat a G7520-as lebontasa soran kerdilt ide, tehat egy olyan korabbi
fazishoz is kothetd, amely nem ad biztos timpontot. A feliratok egymassal és
a G7530Sub homlokzati felirataval val osszevetésének eredményeképpen egy
bizonytalan, talain Menkauré uralkodasa idejére tehet6 elkésziilés datuma allt
elé. Az alépitmény homlokzatan taldlhat6 bejegyzés allitasa szerint III. Mere-
szanhnak kozel 271 napos balzsamozasi idszak jutott osztalyrésziil, és ez szo-
katlanul hosszu. E felirat datalasa Sepszeszkaf els6 vagy masodik évére tolodott
ki, de lehet, hogy Uszerkaf koraig is kiterjesztheté ez az idészak.

Az emlitett tényekbdl latszik, hogy a masztaba mar koranak pontosabb megha-
tarozasaban is alapvetd problémakkal allitja szembe tanulmanyozéit. Tampontok
utan az alépitmény festett és vésett dekoracioi kozott kutathatunk tovabb, ame-
lyek érdekes jellegzetességeket mutatnak. A G7530Sub diszitési programjanak
afelépitmény reliefjeivel valé azonossagait és kiilonbségeit mar targyaltam, a sir-
épitmény teljes képének megragadasdhoz azonban elengedhetetlen fontossagu
ezek részletes bemutatasa az alépitmény szerkezetével egyfitt.

A masztaba alépitménye - I11. Mereszanh kdpolndja és sirja

A G7530Sub bejarata a masztaba keleti homlokzatanak északi részénél talalhato.
Nem a G7000-es temetében szokvanyos aknasirrél van ez esetben sz6, hanem egy
észak és dél fell ereszkedd 1épcsdsorral megkozelithetd bejarati részrdl, amely —
mintha csak a masztaba egy Ujabb szintje lenne - sajat homlokzattal bir. Ajtonyi-
lasanak két oldaldn mészképilaszterek allnak, amelyek egy rég elveszett athidalot
tartottak. Kozéjiik zérva talalhat6 a bejrati felirat — ITI. Mereszanh halaldnak és sir-

# Uo., 75.

* Uo.

% A datalasi problémakhoz és a kiilonboz6 véleményekhez lasd: FLENTYE, “The developement...”,
i. m.; FLENTYE, “The mastaba.., i. m., 72. és DUNHAM—-SIMPSON, i. m.,1. 3. 7. 74. és REISNER,

“The tomb...” i. m., 74.
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ba helyezésének relativ datumai, amelyek 271 napot kitev$ idszakrol beszélnek.
Az ajté kozelében kis, négyszogletes épitmény maradvanyait talalta a Reisner-féle
asatas, amely talan egy valaha allt szerdab néhany alsé blokkja volt.*”

Az ajtényilds mogott elteriild aldozati kapolna alapvetéen harom részre oszt-
hat6 - az un. f6kamréba 1ép be kiviilrél az ember, amelyb6l két irdnyba lehet
tovabbmenni: az északi kamraba és a siraknat is tartalmaz6 nyugati kamraba.
Alaprajzanak elrendezésére tobb helyen is talalhaté parhuzam: Huenré herceg
(Menkauré kéfejtéjének zondja - MQ1), Rehetré kiralynd (G8530) és Hemetré
hercegné (G8464) kapolnai mind hasonlé kialakitdst mutatnak, altalanossagban
véve azonban a korszak sziklasirjainak alaprajzat koveti, diszitése pedig szintén
akésd IV. és kora V. dinasztiai sziklasirokkal vonhaté parhuzamba.* Altalanos
belmagassaga koriilbeliil 2,6 m, a komplexum kamrainak axisai pedig észak—
déli iranyultsagtak.

Eredetileg — mint annak nyomait a Reisner-féle dsatds meg is taldlta — egy
egyszarnyu, befelé nyild faajté fedte a bejarati nyilasat. A fékamrabol az északi
kamraba vezet6 uton 1év6 két négyszogletes pillér és az oldalfalak kozti helyet
téglakkal beépitették, igy egyetlen bejaratot hagytak az északi kamraba: a két
pillér kozti részt, ahova egy kétajtos, kifelé nyild ajtot helyeztek. A f6kamra és
a nyugati kamra kozti két atjarot két, szintén kétszarnyu, kifelé nyilo ajté ta-
karta. Dekoracids programjat nem teljesen részletekbe menden mutatom be,
inkabb a nagyvonalu felvazolast kiegészité érdekesebb részletekre mutatok
ra, és a kor altaldnos egyiptomi konvenciéival val6 dsszehasonlitast helyezem
a kozéppontba.

A sirkdpolna diszitése, mondhatnank, kiralyn6hoz mélté, a szépen szinezett,
gondosan kialakitott felilletek alapvet&en a korszak elitsirjainak témait hoz-
zak, az emberalakok 6ltozete a G7000-es temetd tobb mas dekoracidjat idézi.*
Dataldsukat segiti a nyugati kamréban levé alajtd-kialakitas, amely a kés6 IV,
kora V. dinasztiabeli masztabakra jellemz6,” és a sirkapolnaban levé szobrok
nagy szama (tiz néi szobor, két néi szoborpar és négy irnokabrazolas), amely
szintén ezen id6szakra mutat.> A szobrok ilyetén elhelyezése a sziklasirok sa-
jatossagai kozé tartozik, és szokatlan a masztabak felépitményeiben.”? A tény
pedig, hogy nem kelet-nyugati tdjolast kamrakkal van dolgunk, figyelmeztet,

47 DUNHAM-SIMPSON, i. m., 8.

% Uo., 2.

4 FLENTYE, “The developement..”, i. m.; FLENTYE, ”The mastaba..”, i. m., 73.
% Uo., 74.

51 DODSON-IKRAM i. m., 156. és ARNOLD, i. m., 45.

2 Uo., 45.
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hogy ne menjiink tdl messzire az V. dinasztiabeli datdldsban, ugyanis ezek
csak késdbb jottek divatba.”® A fentebb felsorolt megallapitasok azonban ki-
egészithet6k néhany érdekes megtigyeléssel.

III. Mereszanh, bar kiralyné volt, sajat temetkezési helyet nem létesitettek
szamara, és ez valdszintleg hirtelen haldldnak tudhat6 be, de még meglep6bb
hogy az ujonnan kialakitott sirkipolnadjanak dekoracidjat soha nem fejezték
be,** s6t késGbbi alakok hozzaadésa is megfigyelhetd a falakon: a fékamra északi
részén, az északi kamraba atvezetd ajtonyilas oldalan allé két pilléren két férfit
dbrazoltak: Niuszerréanhot és Duaenrét. Ok mindketten Mereszanh tavolabbi
leszarmazottai voltak. Az érdekesebb koziiliik Niuszerréanh, akinek falra irt
nevében a késébbi V. dinasztiabeli fira6 neve mar cartouche-ban talalhato,
tehat az 6 uralkodasa volt az als6 hatara a befestésnek, amely majdnem egy év-
szazaddal késébbre helyezi ezt.”

Figyelemre mélté még tovabbd, hogy III. Mereszanh mellett két masik figurat
is dominans nagysagban dbrazoltak hozza képest: a fékamra keleti falan ap-
jat, Kawabot és anyjat tobb helyen is. Ez felvet egy problémat: altalanossagban
ugyanis elmondhatd, hogy a sir tulajdonosa az, akit domindns nagysagban és
poziciéban abrazoltak a kipolnaban. A jobb oldal felé fordulas, a tobbi alakhoz
képesti nagyobb méret*® koriilbelill lefedi az els6dlegesség fogalmat, és ezek
vizsgalata érdekes megallapitasokra vezethet Mereszanh sirjaval kapcsolatban,
1évén az asszonyok helyzete kiilondsen kiemelt ilyen szempontbol. A férjiikhoz
képest mind méretben, mind pozicidban mindig aldrendeltként dbrazoltatnak,
még a sztéléken is, és ez egy igen egyszertien megérthet6 gondot jelentett sza-
mukra: nem részesiilhettek megfeleléen a halotti dldozatokbdl, ha egy masik,
domindns alak a sirjukban ,,elnyomta” 6ket, és kivetette az aldozat dtvevjének
a helyzetébdl. A kérdést altalaban egyszertien oldottak meg: a n6k nem abra-
zoltak férjeiket a sirban. Am az ltalunk tanulményozott fold alatti kdpolndban
III. Mereszanh anyjanak és apjanak képe nem elhanyagolhatdan nagyobb, igy
megvizsgaland6 problémat jelentenek.

Kawab abrazolasa a keleti fal északi részén 1,5 méteres nagysagban tortént, ez
kiemelkedé méret e sirban. All6 alakja, papi ruhéban a fal északi része, tehét bal
oldala felé fordul, és igy gyakorlatilag teljesen kil6g a falon talalhatd tobbi jelenet

* DoDSON-IKRAM, i. m., 173

* REISNER, “The tomb..., i. m., 67.

55 DUNHAM-SIMPSON, i. 1., 5. és REISNER, “The tomb...”, i. m., 73.

% A dominancidra vonatkoz6 megallapitasokhoz lasd: Gay RoBINs, “Some Principles of Composi-
tinal Dominance and Gender Hierarchy in Egyptian Art” = Journal of the American Research
Center in Egypt, 1994, Vol. 31., 33-39.
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kompozici6jabdl,” amely alapvetden Hotephereszt és Mereszanhot dbrazolta
jobb felé fordulva, Kawabnal joval kisebb méretben, egy papiruszcsénakban a pa-
pirusz kihtzasanak ritudlis értelmu jelenetében. El6ttiik aldozatvivok sokasaga
és mas egyéb késdbb targyalando jelenet, tobb egymas alatti regiszterben. Kawab
alakjdt, ugy tlinik, azzal az egyszerti megolddssal ,,hatastalanitottak’, hogy a bal
oldal felé forditottak, tulajdonképpen az egész dldozatfigyelési jelenetnek hattal,
hogy semmiképp se részestilhessen a halottnak prezentalt ajandékokbol.

I1. Hotepheresz dominancidjanak esete bonyolultabb, és joval tobbszor fordul
el6, de megallapithato rola, hogy ha egy jelenetben dbrazoltak lanyaval, mindig
nagyobb alakot kapott.”® A kérdés, hogy hogyan keriilték el igy a Mereszanh al-
rendelt pozicidjabol szarmazé gondokat (ha egyaltalan el6allt ilyen), nem teljesen
tisztazott még, de ennek érdekében érdemes megemliteni néhany tényt.

Mereszanh anyja nélkiili abrdzolasaiban, egyediiliként mindig nagyméretd,
kompozicié részeként pedig mindig & a legnagyobb,” anyjaval valé egyiitt
abrazolasaikor pedig nem sokkal kisebb az anyjanal. Udvari cimeik is kozel
azonosak, ezenkiviil® anyja, sajat bevalldsa szerint szandékosan adomanyoz-
ta a szarkofagot®' és valodszintileg a sirt is hamarabb elhunyt lanyanak, ezzel
lemondva az annak felkinalt aldozatok tulvilagi élvezetérdl. A cimeikkel kap-
csolatban megjegyzend6, hogy egymashoz képesti relacidik is sokszor, mindkét
irdnyban fel vannak tiintetve (ti. ,az 6 lanya’, ,az 6 anyja’), és ez csak azért
furcsa, mert ha egyediil Mereszanh dominalta a sirt, és ha a feliratok csak amo-
lyan cimkeszdvegként funkcionaltak, nem feltétleniil lett volna szitkséges az 6
relaciojat feltiintetni az anyjahoz képest. Ez talan gondolkodésra adhat okot,
ha figyelembe vessziik, hogy a n6k szokasos aldrendeltségi poziciojat erésitet-
te az is, hogy a férjeikkel egy jelenetben abrazolva altalaban csak a hozzajuk
ftiz8d06 relacidjuk cimkéjével voltak azonositva (ti. ,az 6 felesége” stb.).®? Ezen
a ponton érdemes talan attérni a sirkdpolnaban taldlhato szobrok kozelebbi
megszemlélésére.

A G7530Sub négy helyiségébdl haromban, a {6, a nyugati és az északi kam-
rakban is szobrokat képeztek ki a falfeliiletben oly médon, hogy a sziklaagybdl
faragtak ki 6ket, nem tul mélyen, feliiletiiknek koriilbeliil haromnegyednyi

%7 DUNHAM-SIMPSON, i. m., 4.

8 REISNER, “The tomb..”, i. m., 64.

¥ A sirkapolnaba vezet6 bejarat két oldalan 1évé Anubiszt is magaban foglalé kompozicié kivételt
képez, mert itt az istent nem lehetett semmiképpen sem alarendelt pozicidban dbrazolni.

% A cimekhez ldsd: DUNHAM-SIMPSON, i. 1., 25.

' Uo., 21.

%2 ROBINS, i. m., 34.
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koriiljarhatésagaval. A f6kamra déli falaban két nagyobb il6 irnok figura
mellett négy kisebb van. Személyiik konnyen azonosithatd a feliratok alapjan:
a dekoracidban tobbszor is feltliné Hemetnu® paprdl, annak fiardl és unokai-
rél van sz4.* Az északi kamra északi faldn tiz szoborbdl all6 csoportot farag-
tak ki, felettiik egy sor felirattal. Szemben allva veliik, jobb kéz fel6l indulva
a kovetkez6 a beosztasuk: az els6 harom II. Hotephereszt, a kovetkezd négy
III. Ereszanhot és az utolsé harom ez ut6bbi lanyait abrazolja.*® A nyugati kam-
ra nyugati faldn pedig egy alajt6t kozrefogva két-két parszobor van, amelyek
mindegyike valdszintsithetSleg® ITI. Mereszanhot és II. Hotephereszt jeleni-
ti meg egy kompozicidban. Az ok, amiért most emlitem ezeket a szobrokat,
nem mas, mint hogy ezek tobbségében szintén egytitt abrazolva talaljuk anyat
és lanyat, és igy talan még egy kevés informacidhoz juthatunk a dominancia
kérdésével kapcsolatban.

Altalanossigban megallapithat6, hogy ha egy nét a férjével egyiitt abrazoltak
a sikmtivészetben, akkor az joval kisebb méretben volt jelen. A szobrok kiala-
kitasanal azonban megfigyelhetd, hogy altalaban a két fél azonos nagysaguy, és
and van a jobb oldalon.” A férfi kiemelt pozicidjat sokszor itt az fejezi ki, hogy
az atolelés gesztusaban kitakarja a nd egyes testrészeit.® A tiz szobrot tartalmazé
csoportban Hotepheresz csak kevéssé nagyobb Mereszanhnal, és annak lanyait
is egyre csokkend sorrendben készitették el. A cimkefelirat nélkiili parszobro-
kon az északi esetében a kézfogas, a déli esetében pedig az atolelés pozicidjaban
abrazoltak a két nét. Itt a személyek kozelebbi meghatarozasat segitheti egy,
a sirban megtaldlt alkotas, amelynek feliratai alapjan biztosan azonosithato,
hogy szembdl a jobb oldali figura a kissé alacsonyabb III. Mereszanh, a bal ol-
dali pedig az anyja, amint az 4t6lelés gesztusaban allnak.® Hotepheresz karja itt
kitakarja lanya mellkasat. A nyugati kamra nyugati falaban levé két parszobor
ellentmondasos ilyen szempontbdl. A szimmetria azt kivanna, hogy ellentétes
oldalon alljanak az azonos szereplSk a kettGben, az északi esetében azonban
a bal oldali alak keze takarja ki a jobb oldaliét, mig a déli esetében a jobb oldali

Hemetnu Mereszanh kozelebbi udvartartasahoz tartozott.

¢ DUNHAM-SIMPSON, i. m.,17. Reisner emliti, hogy ezek is valdszintileg kés6bb lettek csak kialakitva,
REISNER, “The tomb... i. m., 68.

% Uo.

% DUNHAM-SIMPSON, i. m., 18. — Azonosito felirat nem maradt meg, de az egész sir jellegéb6l
adddoan sejthet a személyek kiléte.

¢ ROBINS, i. m., 39.

¢ Uo.

¢ Dows DUNHAM, “A Statuette of Two Egyptian Queens’, Bulletin of the Museum of Fine Arts, 1936.
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alak van domindnsabb pdzban a véllra helyezett kezével. Ennek a probléma-
nak a megoldasa talan kozelebbi vizsgalat segitségével lenne lehetséges. Annyi
viszont megallapithat6, hogy Hotephereszt ezeken is, mint a reliefek esetében,
csak egy kevéssel nagyobb méretben dbrazoltak. A sir szobraira altaldnosan igaz,
hogy nem individudlis kifejezéerével birtak, inkabb csak igen magas reliefek
voltak, mint ahogyan az az egyiptomi szobraszat elemeire jellemz6,” és hogy
afunkcionalis diszités szerves részét képezték. A falak festményeivel és véseteivel
kiegészitve az 6rokkévaldsagig szolgaltak urndjiiket.

A sirkapolna sikmiivészeti dekoraciéi mar megéllitott kapcsolatokkal rendel-
keznek a felépitmény néhany megmaradt darabjaval, a G7000-es temet6 tobbi
masztabdjaval és a korabeli elit {zlésének megfeleld diszitésekkel. Nem célom,
hogy ezeket részletesen bemutassam és elemezzem, a tovabbiakban inkabb
az altalanos felvazolassal egybekotve a killonlegesebb elemek megjegyzése és
a korabeli konvencidk alkalmazasanak vizsgélata lesz az irany.

A G7530Sub dekoracidja a legtobb helyen kiilonb6z6 mélységti és mindsé-
gt relief, kevés helyen festmény. Az esetek nagyobb szdzalékaban a sziklafalba
vésték 6ket, de van olyan hely is, ahol gipszrétegben lettek kialakitva.” A fal
fels6 részén néha alacsonyabb késziiltségi dllapotot mutatnak, de amugy gon-
dos kialakitdsu karcsu alakok taldlhaték benniik, és a G7530/40-nel azonos
muvészkezek munkaja is megfigyelhetd rajtuk. Mindenképpen kiemelkedd
a ndi alakok elétérbe helyezése™ és az esetenként kiilonleges elemek, kom-
pozicidk hasznélata. Az 6birodalmi hercegndk és kiralynék ikonografiajanak
jellemz6i j6l megfigyelhet6k Mereszanh és anyja képmadsain, bar ez csaloka
lehet, hiszen a szorosan viselt fehér ruha, a széles vallpant, a szélesebb gal-
1érok, fej, kar és labékek mas el6kel6 n6k dbrazolasanak esetében is szivesen
alkalmazott pontok voltak, a személyazonossag megallapitdsara egyetlen
biztos pontként a titulatdrat hagyva.”” Még a kiralynék és hercegnok képi
megjelenitésének elkiilonitése is csak a VI. dinasztiaban toértént meg.™

7

3

Dieter ARNOLD, “The Old Kingdom statues in their architectural settings” = Egyptian art in the
age of the pyramids: Catalogue of an exhibition held at the Metropolitan Museum of Art, Sept. 16,
1999 Jan. 9, 2000, ed. John P. O’NEILL, New York, 1999, 47-48.
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A bejarati ajtonyilas és a fékamra kozti rovid belépdrész két belsé oldalan
1év6 abrazolasok Mereszanhot mutatjak, amint Hemetnu, egy, a bels6 dekora-
ci6bol tobb helyrél is jol ismert papi személy felolvas elStte. Folottiik Anubisz
isten nagyméreti sakal alakja lathat6. A masik oldalon hasonlé kompozici6
van. A jelenetsor parhuzamai Kawab” és Haefhufu’® hercegek masztabaibdl
is ismerdsek. A f6kamra” keleti falat két részre osztja az ajtdnyilas: az észa-
ki részen Kawab mar emlitett ,hatat mutatd” képmasatdl jobbra Mereszanh
és Hotepheresz papircsénakban 4llé alakja lathatd, amint az aldozatvivék
menetét és mezdgazdasagi jeleneteket néznek tobb regiszterben. Itt érdekes
megjegyezni, hogy a legfelsé sorban Mereszanh csénakja felé jové aldozatvi-
vOk tobbsége nd, és megnevezéseik alapjan birtokokat személyesitenek meg,
amelyek egy kivételével mind Hufuhoz kéthetdk. Ez az egy Dzsedefré nevével
van fémjelezve. A keleti falnak a bejarati ajtotdl délre esd részén hajozassal és
mesterembereknek szobor és temetkezési targy készitésével foglalkozo jelenetei
vannak. Ez nagyszert parhuzamba éllithaté a mar emlitett Huenré hasonlé
pozicidju falanak diszitéseivel.

A déli fal tobb szempontbdl is érdekes. A kompozicié jobb oldalan az #ilé
Mereszanh lathato bal felé nézve, amint az dldozatvivoket és a halotti tor részt-
vevoéit szemléli, tobb megnevezett és mashonnan is ismert személlyel, koztitk
Rehay miivésszel is, aki feltehet6leg Mereszanh masztabdjanak és mas gizai
sirépitményeknek a diszitését iranyitotta sajat keztileg. Emlitend6 még itt, hogy
a jelenetben prezentalt halotti ellitmanynak szant butorok mas masztabakbol
is ismertek, akarcsak II. Hotepheresz jo minéségben fennmaradt temetkezési
targyai kozil.” A tulajdonosnd alakja itt bal felé néz, jollehet ez a konvencidknak
ellene szol, de ezek a konvenciok feliilirhatok voltak példaul ebben az esetben,
amikor az elhunyt dbrazolasait hasznos volt a sir bejarata felé igazitani.” A jele-
netsor alatt taldlhaté a mar targyalt irnokszobrok sora.

A nyugati fal a két ajtonyilassal harom részre oszlik. Eszaki felén egy igen
érdekes kompozici6 taldlhat6, amelyben Hotepheresz kiilonleges ruhaban 4116
figurajat a kicsit kisebb Mereszanh kéveti szintén szokatlan ruhaviseletben. Oket
kéveti Nebemahet, Mereszanh legid6sebb fia és harom meg nem nevezett gyer-
meke. Mind a bal oldal felé néznek, ez talan a sir kijaratanak iranya és a fal déli
részén levo alajté miatt van igy. A két alajté hasznalata Menkauré koratol valt

7> FLENTYE, “The developement..., i. m., 140.
76 DUNHAM-SIMPSON, i. ., 4.

77 A fé6kamrahoz ldsd: Uo., 9-17.

78 DUNHAM-SIMPSON, i. ., 5.

7 ROBINS, i. m., 35.
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altalanossa, bar ezt megel6z6en is talalunk rd példakat.* Hotepheresz kéztartasat
és ruhdjanak exkluzivitasat csak fokozza hajszine, amely kevéssé valdszintien
szoke, inkabb 8sz hajat akar bemutatni.* Mereszanh leopardbér ruhdja szintén
figyelemre mélt, hiszen ez hagyomanyosan férfiviselet — a szem papok ruhaja.
A falkozéps6 szakaszan a déli atjarorészt Mereszanh két nagyméretd alakja fogja
kozre. A fal déli részén pedig sorrendben balrdl jobbra a kovetkezd lathato: He-
metnu pap alakja, az alajté Mereszanh jobbra néz6, iil6 képmasaval és felettiik
aldozati adomdnyok sora Htp dj nsw.t*? formulaval.

Az északi fal két megmaradt pillérén Mereszanh nagyméret(i, a bejaratot koz-
refogd dbrazoldsait alakitottédk ki. Az 4ll6 helyzett néi figurdk labaindl késébbi
befestések lathatok: Duanré és Niuszerréanh, Mereszanh {ikunokai, és ez a sir
késdbbi megnyitasat bizonyitja. Az északi kamra egyetlen dekoracidja az a tiz
szoborbdl allé csoport, amely az északi fal kéanyagabdl lett kivésve. Felettiik
egyetlen sor felirat talalhaté Htp dj nsw.t formuléval.

A nyugati kamra® északi faldn a tulajdonos lathatd, amint iilve zenészeket,

"oz

tancosokat, kenyér- és borkészitéket figyel, mig déli falan ugyand aldozatok fel-
sorolasanak hosszu sorat nézi. Mindkét esetben Mereszanh alakja a sirbol ,,kifel¢”
néz, azaz szembeallva veliik, az északi falon balrél jobbra, a déli falon jobbrol balra.
A Kkeleti falon be nem fejezett rajzok és az ifjabb Hemetnu egy dbrazolasa is meg-
talalhato. Reisner ugy véli, hogy az 6 alakjat késébb vésték ide, mert itt f6bb papi
cimekkel ellatva szerepel, amelyeket korabban az apja birtokolt, igy annak haldla
utan mint utddjat dbrazolva kellett, hogy kialakitsak az itt szerepld képet.*

A nyugati fal kiképzése egyedi. Eszaki és déli felén palotahomlokzat-mo-
tivumok szerepelnek, amelyek a mar emlitett két szoborpdrost fogjak kozre.
Ezek kozott talalhat6 a komplexum masodik dlajtdja, a halotti kultusz helyének
egyik fokusza. Folottitk aldozati szoveget véstek ki a falbol. A palotahomlokzat
motivumanak itteni alkalmazasa egy, a gizai nekropolisz teriiletén tobb helyen
lejatszodott fejlédést titkroz, amely Hafré fiainak sziklasirjaibdl indulhatott atja-
ra.® Ez kismértékben hozzdjarulhat a datalashoz is. Ilyen datlast segit6 tényez
még aza GIS temet6 4. és 5. fazisaban megfigyelhet6 jelenség, amely a gyermek-
abrazoldsok méretének korabbi allapotokhoz képesti novekedését mutatja.®

»
]
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A nyugati kamréban talalhatd az a sirakna, amely az egyetlen diszitetlen he-
lyiségbe vezet: a sirkamraba. Az akna lejaratanak szélessége kortilbeliil 2-szer
2 méter, mélysége 5 méter. A sirkamra alapteriilete 5,7 m-szer 3,3 m, belmagas-
saga 2 méter. Nyugati fala mentén taldlhato az a fekete granitszarkofag, amelyet
eredetileg IT. Hotepheresz szamdra alakitottak ki, és amelyet feliratai tantisaga
szerint 6 III. Mereszanhnak adomanyozott. A szarkofig négy oldalat palota-
homlokzat-motivum disziti. Kozelében leltek ra Mereszanh hianyos csontvazara.
A koriilbeliil 50 éves koraban elhunyt né maradvanya érdekes antropolégiai
jellegzetességet hordoz magaban. Lapos fejteteje olyan jellemz8, amely néha
a sirabrazolasokban is megjelent egyénit6 tényezéként egy olyan korban, amely
elsésorban az uniformizélasra torekedett.””

*e 0

A fentiekben kisérletet tettem, hogy egy igen kiilonleges és sok szempontbol
a normalistd] eltérd sirkomplexumot mutassak be. A masztaba és alépitmé-
nyének térbeli kialakitasa, ennek torténelmi koriilményei és tényez6i kiemelik
a G7000-es temet6 és talan a tobbi gizai temet6rész néhol kissé tulsagosan is
egyediesitett siremlékeinek sordbol is. Természetesen mas masztabakban is ta-
lalhato kivételes elem, és végiil az egész gizai nekropoliszkorzet az irregularitas
iranyaba indul majd el, de a G7530/40 és G7530Sub igen izgalmas bepillantast
enged a IV. dinasztia mar meglazulé tendenciaiba, és igy megérdemli a neki
szentelt fokozott figyelmet. A felvazolt helyzetbdl latszik, hogy nem minden
kultartorténeti kérdés tisztdzott még, amely sziikséges a targyalt masztaba min-
den elemének megértéséhez, de bizakodunk, hogy a jové felfedezései hatdsosan
segitik majd ezt a megértést, és igy III. Mereszanh sirépitménye is hozzajarulhat
az okori Egyiptom néhol homalyos képének a megtisztitdsahoz.

87 DUNHAM-SIMPSON, i. m., 21-22.
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- DunHAM, Dows - StmPsoN, William Kelly: The mastaba of Qeen Mersyanh
111, Boston, 1974, Figure 7.

2. II1. Mereszanh a Fékamra északi oldalan 1év6 pilléren kés6bbi leszarmazottja-
nak Niuszerréanhnak utélagosan befestett képmasaval. - DUNHAM-SIMPSON,
i. m., Figure 6.

3. II. Hotepheresz és I11. Mereszanh a G7530Sub-bdl szdrmazé kisméretti szob-
ra. - DUNHAM-SIMPSON, i. 1., Plate XV1.
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1. kép II. Hotepheresz, III. Mereszanh és fia, Nebemahet a Fékamra nyugati falan
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2. kép II1. Mereszanh a Fékamra északi oldalan 1év6 pilléren késébbi leszarmazottjanak
Niuszerréanhnak utdlagosan befestett képmasaval
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3. kép II. Hotepheresz és IIL.Mereszanh a G7530Sub-bol szarmazé kismérett szobra
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